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Diinyadan ve Tiirkiye'den
giincel hukuki gelisme ve
haberlere yer verdigimiz
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Sz,

Aralik  sayimizda bulus-
mak dilegiyle...
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PROTECTING YOUR INTERESTS

Borclunun Veya Uciincii Kiginin Elindeki
Mallarin Haczedilmesi Halinde Istihkak Iddia-
s1 Ve Itiraz Siireci

Alacaklinin baglatmis oldugu icra takibinin kesin-
lesmesi ile birlikte yapilabilen haciz, haczedilecek
malin bulundugu mahalde yapilir ve haciz esna-
sinda tutanak diizenlenir. Icra memuru, bor¢lunun
3. Kisi lehine istihkak iddiasinda bulunmasi halin-
de veya 3. Kisinin haciz esnasinda istihkak iddia-
sinda bulunmasi halinde, haciz tutanagmna bu
hususlar1 yazar. (Sayfa 2)

Tiirk Hukuku’nda Moda Tasarimlarimin Telif
Hakki Ile Korunmasi

Moda tasarimlarinin, tasarim tescil sartlarimni
saglamast halinde tescil edilmesi ve tasarim mev-
zuati kapsaminda korunmast miimkiin olmakla
birlikte, kimi zaman sadece bir sezon moda ola-
cak bir tasarim i¢in, tasarim mevzuati kapsaminda
tescil basvurusu yapilmasi, hem tescil siirecinin
uzunlugu hem de tasarim tescil iicretleri gozetildi-
ginde faydasiz kalmaktadir. (Sayfa 6)

Oliimden Sonra Dijital Mal Varhklarinm Aki-
beti

Giinlimiiz toplumlari, merkezinde bilisim teknolo-
jilerinin yer aldigi ve toplumsal yasamin her
alanina yogun sekilde etki eden hizli ve kontrol-
stiz bir degisim siirecinden gegmektedir. Akilli
telefonlar ve siber diinyanin gelismesiyle artis
gosteren dijital platformlar hem toplumsal hem
bireysel a¢idan olduk¢a mithim degisikliklere yol
agmaktadir. (Sayfa 12)

Hissedarlar  Sozlesmesinden Kaynaklanan
Uyusmazhklarda Tahkim Coziim Yoluna Bas-
vurmanin Dogurdugu Sorunlar

Tahkim, sirketler hukuku uyusmazliklarinda sikga
tercih edilen alternatif bir ¢6ziim yoludur ve ano-
nim sirketler esas sozlesmesinden ve sozlesme
serbestisi dogrultusunda ortaya ¢ikan hissedarlar
sozlesmesinden dogan uyusmazliklarda da sikga
alternatif ¢6ziim yolu olarak uygulanir. (Sayfa
16)
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Sportif Uyusmazhklarin Tahkim Yoluyla Co-
ziimii II Spor Tahkim Mahkemesi (CAS)

Her giin daha da bilyiiyen spor endiistrisi, biiyiik
kitleleri kapsayan ve ilgilendiren bir konuma
ulagmistir. Boylelikle spor camias: i¢inde dogan
ve sporun rekabet¢i yapisini da barindiran spor
organizasyonlarinin neticesinde sportif uyusmaz-
liklar ortaya ¢ikmis ve soz konusu ihtilaflarin
¢oziimlenmesi ve denetlenmesi ihtiyact dogmus-
tur . (Sayfa 4)

Hayvan Sahibinin Hukuki Ve Cezai Sorumlu-
lugu

Yasa hayvan sahibi olanlarin veya hayvan bulun-
duran kisilerin hayvanlarini baskalarina zarar
vermelerini 6nlemek adma diizenlemeler getir-
mistir. Bu durum genelde evcil hayvan veya
sermaye amaci ile ciftlik hayvan sahipleri baki-
mindan getirilmistir. Av, yaban veya vahsi ay-
vanlar1 beseleyenler bakimmndan getirilmemistir.
(Sayfa 9)

Vergi Tarh Zamanasimi

Vergi hukukunda iki tiir zamanagimi vardir. Bun-
lar tarh ve tahsil zamanasimidir. Tarh zamanasimi
213 sayih VUK’da tahsil zamanagimi ise 6183
sayilli AATUHK da diizenlenmistir. Tahsil zama-
nasimi ddeme vadesine ulagmis bulunan verginin
tahsil edilebilirlik siiresi ile ilgilidir. Tarh zamana-
sim1 ise verginin tarh edilerek yikiimliye teblig
edilmesiyle ilgilidir. (Sayfa 15)

Vasiyetnamelerin Yorumlanmasi

Oliime bagli tasarruf, miras birakanin 6liimiinden
sonra terekesini etkileyecek sekilde hiikiim dogu-
racak emirlerini igeren hukuki bir islemdir. Miras
birakanin oliimiinden sonra ger¢eklesmesini arzu
ettigi konulara iligkin her tiirden irade agiklamasi
6liime bagl tasarrufu meydana getirir. (Sayfa 19)

Giincel Haberler

Issizlik Sigortast Fonu Gelir Oram Yiikseltildi (Sayfa Seyahat Harcamalarinda Taksit Sayist Artirldy
3) (Sayfa 10)
Icra Iflas Kanunu'nun 278. Maddesinde yer alan

“Neseben” Ibareri Anaya Mahkemesi tarafindan
Iptal Edildi (Sayfa 17)

Yargitay Ictihad: Birlestirme Biiyiik Genel Kurulu:
Cocuklarin Anne-Babaya Destek Olduklarinin Karine
Olarak Kabulii Gerekir (Sayfa 10)

Cep Telefonu, Tablet ve Bilgisayar Alimi Amaciyla
Kullanilan Kredilerde Vade Diizenlemesi Yapild
(Sayfa 10)
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BORGLUNUN VEYA UGUNCU KiSINIiN ELINDEKi MALLARIN HACZEDILMESI
HALINDE iSTIHKAK iDDIiASI VE iTIRAZ SURECI

HACizZ SIRASINDA VEYA HACZIN DAHA
SONRA OGRENILMESi HALINDE iSTIHKAK
iDDIASI

Alacaklinin baglatmis oldugu icra takibinin
kesinlesmesi ile birlikte yapilabilen haciz,
haczedilecek malin bulundugu mahalde
yapilir ve haciz esnasinda tutanak diizen-
lenir. icra memuru, borglunun 3. Kisi lehi-
ne istihkak iddiasinda bulunmasi halinde
veya 3. Kisinin haciz esnasinda istihkak
iddiasinda bulunmasi halinde, haciz tuta-
nagina bu hususlari yazar.

Haczin daha sonra 6grenilmesi halinde ise
O0grenme tarihinden itibaren 7 gln iginde
istihkak iddiasinda bulunulur ise bu husus
icra tutanagina gegirilir.

Uglincii Kisi Lehine istihkak iddiasini ileri
Siirebilecek Kisiler

Uglincii kisi lehine istihkak iddiasini; borg-
lu, borglu ile birlikte mah elinde bulundu-
ran kisi, bizzat 3. Kisi veya gercek ya da
tlzel Gglncu kisi adina istihkak iddiasinda
bulunmaya yetkili olan kisi ileri stirebilir.
Bu halde 3. kisi, elindeki tasinir malinin
haczedilmesi durumunda, diger bir 3. Kisi,
yani esasen 4. Kisi lehine istihkak iddiasin-
da bulunamaz.

Haczedilen mali, borglu ile birlikte elinde
bulunduran 3. Kisiler, diger bir lglinci
kisinin mulkiyet veya sinirli bir ayni hakki
oldugunu haciz yapan memura beyan
edebilir ve lglincl kisi (yani esasen 4. Kisi
lehine istihkak iddiasinda bulunabilirler.

Haciz yapilacagi sirada borglu, kendi elin-
de bulundurdugu mal lzerinde 3. Kisiye
ait malkiyet hakkinin veya sinirli bir ayni
hakkin mevcut oldugunu iddia ederse ya

da Uglncu kisi haciz yapilacagindan haber-
dar olup haciz sirasinda o mal Uzerinde
tam veya sinirli bir ayni hakkinin oldugunu
iddia ederse, icra dairesi, isbu istihkak
iddialarini haciz veya icra tutanagina gegi-
rir ve keyfiyeti iki tarafa bildirir. Ayrica
istihkak iddiasina karsi itirazlari olup olma-
digini bildirmeleri igin iiK m.96/f.2, clim.1
uyarinca alacakh ve borgluya 3 gilnlik
sure verir.

icra dairesi, ancak istihkak iddiasinin
Uglinct kisi tarafindan ileri strtlmis ol-
masi durumunda istihkak iddiasini borglu-
ya bildirir ve itirazi varsa yapmasi igin 3
gunlik slre verir.

Haciz esnasinda, borglu, haczedilen malla-
rin istihkak iddiasinda bulunan 3. Kisiye ait
oldugu 6ne sirer, alacakl da bu beyani
kabul etmedigini ifade ederse, istihkak
iddiasina karsl itiraz etmis sayilir. Bu halde
ayrica 3 glnlik sire iginde itiraz etmesi
gerekmez.

Hak dugiricl sire olan 3 ginlik sire
gectikten sonra icra tutanagina gegirilen
itiraz gecersiz olur. Bu durumda haczedi-
len mal Uzerindeki haczin kaldiriimasina
karar verilir. icra mudird, haciz sirasinda
one surllen istihkak iddiasini tutanaga
gecirip haczi yapmalidir. Aksi takdirde
alacakli icra memurunun muamelesini
sikayet yoluyla icra mahkemesine basvu-
rabilir.

Borglu veya borglunun beraber oturdugu
kisinin, 3. Kisi lehine istihkak iddiasinda
bulunmasi halinde, artik 3. Kisinin istihkak
iddiasinda bulunmasina gerek yoktur.
Uglincii kisi, alacaklinin siiresinde itirazi
Uizerine dosyanin gonderildigi icra mahke-
mesince verilecek 7 giinliik siire icinde iiK

m.97/6 uyarinca istihkak davasi acabilir.
Ugiincii kisi istihkak davasini, 7 giinliik
sure verilmesinden énce de agabilir.

istihkak iddiasina Kars! itiraz Edilmesi

Ugiincii kisi, bizzat haciz sirasinda istih-
kak iddiasinda bulunur veya borglu haciz
sirasinda 3. Kisi lehine istihkak iddiasin-
da bulunursa, istihkak davasi agma siire-
si kesilmis olacaktir. Bu halde alacakli
istihkak iddiasina itiraz etse dahi, icra
mudurligince m.97’deki sireg isletil-
medigi middetge 3. Kisi, haczedilen mal
satilip bedeli alacakliya 6denene kadar
istihkak davasi agabilir.

istihkak iddiasinda bulunan 3. Kisiye
istihkak davasi agmasi igin 7 glnlik slire
verme yetkisi icra mudurine ait degildir.
icra midurinin yetkisi olmadigi halde
boyle bir eylemde bulunmasi halinde
alacakli, icra madirdnin bu islemine
karsi sikayet yoluyla icra mahkemesine
basvurabilir.

istihkak iddiasina itiraz edilmesi tzerine
icra dairesi tarafindan gonderilen dosya-
da icra mahkemesi sadece icra takibinin
talik veya devamina karar verebilir. Bu-
rada talik, iiKk m.97/1’e gore icra takibi-
nin tamaminin taliki degil, sadece istih-
kak iddiasina konu haczedilmis mallara
iliskin takip islemlerinin talikidir.

icra mahkemesi takibin talikine karar
verirse, istihkak iddia eden 3. Kisiden [iK
m.36 uyarinca teminat alir.

icra mahkemesi, 3. Kisiden teminat alin-
masina karar vermez veya karar verir
ama 3. Kisi teminati yatirmazsa icra mu-
darltgi takibe devam eder. »
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istihkak iddiasina Kars! itiraz Edilme-
mesi

iiKk m.96/f.2, ciim.1’de dizenlenen 3
glnlik surede itiraz edilmemisse, 3.
Kisinin istihkak iddiasi kabul edilmis
sayilir ve icra midarlGga haczin kaldi-
rilmasina karar verir.

3. Kisinin haczin kaldirilmasi yénin-
deki talebi reddedilirse, 3. Kisinin
slresiz sikayet yoluyla basvuracagi
icra mahkemesi, haczin kaldirilmasina
karar verilmesini icra muadurligiine
emreder.

Ugiincii kisi, haczedilen mal iizerinde-
ki istihkak iddiasini milkiyet hakkina
dayandirmissa ve alacakl veya borglu
3 gilin iginde istihkak iddiasina itiraz
etmemisse, Uglincl kisinin mulkiyet
iddiasi kabul edilmis sayilir. Bu du-
rumda mal Gzerindeki haciz kalkar.

Ancak uglncl kisinin haczedilen mal
Uzerindeki istihkak iddiasi mdlkiyet
hakki disinda bir hakka dayandiriimis-
sa, alacakli ve borglunun istihkak
iddiasina 3 gilin iginde itiraz etmeme-
leri halinde, Ulglncu kisinin o mal
Uzerinde iddia ettigi miulkiyet hakki-
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nin disindaki hakkin varligi kabul edi-
lir.

Bu durumda mal Uzerindeki haciz
kaldirilmaz, malin paraya cevrilmesi
sirasinda Ugtinci kisinin mevcut hakki
dikkate alnir.

iCRA MUDURUNUN iiK M.97 VEYA
M.99’A GORE HACZIN YAPILDIGINA
DAIR VERMiS OLDUGU KARARIN
YANLIS OLMASI

icra midiriinin, haczin iiK m.97 veya
m.99’a gore vyapillmis sayllmasina
yanlis yonde karar vermesi halinde
sikayet yoluyla icra mahkemesine
basvurulabilir.

Uglincii kisi, elinde bulunan tasinir
malin haczedilmesi Uzerine istihkak
iddiasinda bulunursa, iiKk m.99 uyarin-
ca islem yapilmasi gerekir. Bu halde
icra midirinin m.97 hikmini uy-
gulamasi karsisinda glinci kisi 1K
m.16/2 uyarinca siresiz sikayet yo-
luyla icra mahkemesine basvurabilir.
icra mahkemesince sikayetin kabulii
halinde, haczin m.97’ye gére mi yok-
sa m.99’a gore mi yapilmis olduguna
mahkemece karar verilir.

SAYI 16

icra mudirinin m.97 hitkmini uygula-
masi ve icra mahkemesince bu hususta
karar verilmis olmasi halinde de, Uglncu
kisinin yapmis oldugu sikayet incelenir.

Haciz, borglunun elindeki mallar Uzerine
koyulmus ise 3. Kisi tarafindan alacakliya
karsi acilmasi gereken istihkak davasinda,
icra midiri yanhs sekilde [IK m.99’a gére
islem yapar ve dava agma yukimlGlGginu
alacakliya yukler ise, alacakh bu davayi
acsa dahi acilan davada iiK m.97/a, 2.
Fikra uyarinca ispat yuku yine 3. Kiside
olur.

Detayl Bilgi igin;

Avukat

Pinar Yar Karaata
p.karaata@ozgunlaw.com

issizlik Sigortasi Fonu Gelir Orani Yiikseltildi

issizlik Sigortasi Fonu Gelirlerinin
4447 Sayil lssizlik Sigortasi Kanu-
nu’'nun 48’inci  Maddesinin  7’inci
Fikrasinda Belirtilen Amagclar igin
Kullanilacak  Oraninin  Artirllmasina
iliskin Karar, Resmi Gazete’de yayim-
landi.

Karara goére; 4447 sayil issizlik Sigor-
tast Kanunu’nun 48’inci maddesinin
7’inci fikrasi ile yuzde 30 olarak belir-
lenen igsizlik Sigortasi Fonu bir énceki
yil prim gelirlerinin orani, 2019 ve
2020 yillari igin ytizde 50’ye gikarildi.

Belirtilen gelirin, is gliclnin istihdam
edilebilirligini artirmak, ¢alisanlarin
vasiflarini yikselterek igsizlik riskini
azaltmak ve teknolojik gelismeler
nedeniyle issiz kalmasi beklenenlerin
baska alanlara yonlendirilmesini sag-
lamak, istihdam artirict ve koruyucu
onlemler almak ve uygulamak, ise
yerlestirme ve danismanlik hizmetle-

rini temin etmek, is glici piyasasi
arastirma ve planlama c¢alismalari
yapmak ve Fondan o6denmek Uzere
vize edilmis sozlesmeli personel pozis-
yonlarinda ¢alisanlar ile bunlarla ilgili
mevzuatina goére kurum kadrolarina
atanan ve kurumda galismaya devam
eden personelin mali ve sosyal hakla-
rina iliskin 6demeleri gergeklestirmek
amaciyla kullaniimasi  6ngériltyor.

27 Kasim 20118 tarihi itibariyle ydrur-
lige giren kararin hiktmlerini, Aile,
Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakani
ylritecek.

Kaynak: Resmi Gazete
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SPORTIF UYUSMAZLIKLARIN TAHKIM YOLUYLA ¢OZOMU II
SPOR TAHKIM MAHKEMESI (CAS)

Her giin daha da buylyen spor endustrisi,
blyuk kitleleri kapsayan ve ilgilendiren bir
konuma ulagsmistir. Boylelikle spor camiasi
icinde dogan ve sporun rekabetci yapisini
da barindiran spor organizasyonlarinin
neticesinde sportif uyusmazliklar ortaya
¢ikmis ve s6z konusu ihtilaflarin ¢6ziim-
lenmesi ve denetlenmesi ihtiyaci dogmus-
tur. Sportif uyusmazliklarin ¢6ziimu agisin-
dan ise bir dnceki makalemizde de belirtti-
gimiz Gzere tahkim 6nemli bir nitelik tasi-
maktadir.

Uluslararasi Spor Tahkim Mahkemesi ise
sportif uyusmazhklarin uzman kisilerce
daha hizli bir bicimde ve seffaf olarak
¢Ozilmesi amaciyla olusturulmustur. Bu
noktada Spor Tahkim Mahkemesi'nin
olusturulmasindaki en 6nemli etkenlerin
basinda ise devlet yargisini bertaraf etme
ve bagimsiz ve tarafsiz yargi mercii olma
unsurlari gelmektedir.

Gergekten de, devlet vyargisinin yavas
islemesi, yiksek maddi kilfete sebep
olmasi, yargiglarin teknik anlamda spor
hukukunda uzman nitelik tasimamalari ve
mevcut sportif yargi mekanizmalarinin
tarafsizlik ve bagimsizlik konusunda giiven
tasimamak suretiyle stipheye yol agmalari,
bu alanda uluslararasi nitelikte Spor Tah-
kim Mahkemesi’nin kurulmasi zorunlulu-
gunu ortaya ¢ikarmigtir.

Kurulugu

1980’li yillarin basindan itibaren sporcu-
lar, spor kullpleri, spor federasyonlari,
sportif miisabaka organizatorleri gibi spor
camiasl icindeki kisi ve kurumlar arasinda-
ki hukuki uyusmazliklarin sayisinda artigin
olmasi ve bu uyusmazliklarin ¢6zimi igin
uluslararasi nitelikte yargl merciinin bu-
lunmamasi  CAS'Iin  kurulmasina sebep
olmustur.

S6z konusu bu sportif uyusmazliklarin
¢6zUmu icin bagimsiz, tarafsiz ve uluslara-
rasi nitelikte yargilama sistemi olusturul-
masi fikriyle ortaya ¢ikan CAS, 1984 yilin-
da kurulmustur.

Bu tarihten itibaren sportif uyusmazlikla-
rin ¢6zim{ bakimindan ulusal nitelikte
farkli kararlarin alinmasinin éniine gegile-
rek devlet vyargisinin muidahalesinden
uzak yeknesak bicimde kararlar alabilen
uluslararasi nitelikteki Spor Tahkim Mah-
kemesi (CAS) faaliyete gegmistir. 1994
yilinda ise Spor Tahkim Mahkemesi’'nin

yapisinda ve yargilama kurallarinda 6nem-
li degisiklikler barindiran Spor Tahkim
Kodu yurdrlige girmistir.

Uluslararasi Spor Tahkim Konseyi ( ICAS )

Spor Tahkim Kodunun ilk bolimiu olan
Stati  kisminda sportif uyusmazliklarin
¢O6zUmu igin yetkili organlar diizenlenmis-
tir. Bu kapsamda sportif uyusmazliklarin
¢O6zUmu igin iki yetkili organ bulunmakta-
dir. Bunlar; Spor Tahkim Mahkemesi ve
Spor Tahkim Konseyi'dir. Spor Tahkim
Mahkemesi’'nin Ustl niteligine sahip ve
isvicre merkezli olan Spor Tahkim Konseyi,
spor tahkiminin en Ust mercii 6zelligini
tasimakta olup Spor Tahkim Mahkeme-
si’nin bagimsizligini saglamak adina idari
ve mali islerini ylrutmektedir.

Bagimsizlik Tartismalari

CAS’'In  kurulus asamasinda; tuzaginin
olusturulmasi, mali kaynaginin saglanmasi
gibi konularda 10C (Uluslararasi Olimpiyat
Komitesi) birtakim yetkilere sahip olmus-
tu. Bu durum CAS’In bagimsizligina golge
disirmis ve bir sire tartisma konusu
halinde gelmisti. CAS’in finansal destegi-
nin tamamen 10C tarafindan kargilanmasi,
CAS tuzdglinin degistiriimesinde ve di-
zenlenmesinde 10C'nin yetkili olmasi ve
CAS Uyelerinin I0C tarafindan belirlenme-
si bu duruma sebebiyet vermistir. Tartig-
ma konusu olan bu duruma son vermek
ve CAS’In mali ve organizasyon konularin-
da bagimsiz ve tarafsiz bir yapiya sahip
olmasini saglamak amaciyla CAS Tuzugin-
de ve diger dizenlemelerde bazi degisik-
likler yapilmistir.

S6z konusu degisiklikler c¢ergevesinde
Uluslararasi Spor Tahkim Konseyi ( ICAS )
kurulmus ve 10C yetkisi kapsaminda olan
ve yuritilen gorevler ICAS’a devredilmis-
tir. Boylelikle CAS’In 10C’ye olan mali ve
idari baghhg ortadan kalkmis ve daha
seffaf bicimde yargisal faaliyetini strdir-
me imkani dogmustur. Bu baglamda
CAS'In, lsvicre Federal Mahkemesinin
Ongordugl tahkim kararlarinin tagimasi
gerektigi temel 6zellik olan bagimsizlik ve
tarafsizlik unsurlarina sahip hale geldigi
daha agik bigimde gortlmustar.

CAS’In Yapisi ve Fonksiyonlari
CAS, her ne kadar Uluslararasi Olimpiyat

Komitesi tarafindan kurulmus olsa da
faaliyet alani sadece olimpik hareketle

sinirh olmayip, sportif uyusmazliklarin
blylk ¢ogunun ¢oézlimlni kapsayan bir
yapiya sahiptir. Ayrica bir diger nokta ise
CAS’In adinda gectigi gibi bir mahkeme
olmamasidir. Spor Tahkim Mahkemesi
daha dogru bir ifadeyle sportif uyusmaz-
liklarin tahkim yoluyla ¢ozima bakimin-
dan hizmet veren bir tahkim kurumudur.

1984’te kurulmus olan CAS'In merkezi
isvigre’nin Lozan kentindedir. Ayrica uyus-
mazliklarin daha hizli ¢6ziilmesi amaciyla
New York ve Sydney’de subeleri bulun-
maktadir. Bagimsiz bir nitelige sahip olan
CAS, iki dereceli bir yapidan olugur. CAS’In
ilk Derece Tahkim Dairesi ve Temyiz Tah-
kim Dairesi olmak Uzere iki ana dairesi
bulunmaktadir. Bu baglamda CAS iki ayri
tahkim usuli c¢ergevesinde vyargilama
yapmaktadir.

ilk Derece Tahkim Dairesi, hakem heyetle-
ri vasitasiyla online gelen ilk derecedeki »
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uyusmazliklari incelerken, Temyiz
Tahkim Dairesi ise federasyonlar ve
sportif kurumlar tarafindan disiplin
uyusmazliklari hakkinda verilen karar-
lari temyiz mercii olarak inceleyip
karara baglamaktadir.

Sportif uyusmazlklarin ¢ézimia agi-
sindan buyilk bir 6neme sahip olan
CAS’In ayrica; uyusmazliklari ilk ve
tek yetkili mercii olarak karara bagla-
mak, spor federasyonlari tarafindan
alinan kararlari (disiplin cezalarn) isti-
naf mercii olarak incelemek, uyus-
mazliklarin arabuluculuk yontemiyle
dostane bir bicimde ¢6ziimini sagla-
mak, spora iliskin hukuki konularda
tavsiye niteliginde gorus bildirmek ve
uluslararasi spor miusabakalari ile
olimpiyat oyunlari sirasinda meydana
gelebilecek uyusmazliklari kisa siirede
¢ozmek gibi temel fonksiyonlari bu-
lunmaktadir.

Hakem Listesinin Olusturulmasi ve
Belirlenmesi

Tahkim ve spor hukuku konusunda
uzman niteligine sahip, uluslararasi
camiada Uni olan ve CASIn resmi
dilleri olan ingilizce ve Fransizcadan
birini ¢ok iyi derecede bilen kisilerin
CAS hakemi olmasi mumkiindir. Bu
cercevede bahsettigimiz niteliklere
haiz kisilerden olugan 150 hakem CAS
binyesinde bulunmaktadir. CAS igin-
de gesitli Glkelerden bircok hakemin
gorev icra etmesi yaninda, ulkemiz-
den ise Av. Kismet ERKINER ve Av.
Tirker ARSLAN gorev yapmistir. CAS
hakem listesinin dort yilda bir yeni-
lenmesi gerekmektedir ve bu gorev
ICAS’a aittir. ICAS hakem listesi olus-
tururken ise CAS Kodu 14.madde
cergevesinde degerlendirme yapmak-
tadir. Usulline uygun bigimde segilen
hakemlerin gorevlerinde bagimsiz ve
tarafsiz olacaklarina dair sozlesme
imzalamalari gerekmektedir.

ilk Derece ve Temyiz Tahkim Yargila-
masi igin Ortak Kurallar

CAS tahkim vyeri, isvicre Lozan’dr.
Ancak sartlar gerektirdiginde tarafla-
ra da sorularak, durusmalarin baska
bir yerde yapilmasi mimkindir. CAS
tahkiminde vyargilama dili Ingilizce
veya Fransizca olarak uygulanmakla
birlikte, bazi sartlarin varhigi halinde,
taraflarin anlagsmasi suretiyle bu diller
disinda baska bir dille de tahkim yar-
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gilamasinin yapilmasi hakem heyeti-
nin de onayi gergevesinde mimkin
olmaktadir.

CAS tahkiminde taraflarin temsili
acisindan herhangi bir engel yoktur.
Taraflarin yargilamaya bizzat katilim-
lari zorunlu olmayip sectikleri kisiler
tarafindan  temsil  edilebilmeleri
mimkiinddr. Bu kisilerin avukat olma
zorunlulugu da bulunmamaktadir.
CAS tahkiminde yargilama masraflari,
yargilama giderleri ve hakem (cretin-
den olusmaktadir. Hakem Ucretleri
ise belli oranlarda kararlastinimis ve
liste halinde belirtilmistir. Hem ola-
gan hem de temyiz tahkim usulliinde
basvuru ticreti 1000 isvigre Frangidir.
Masrafin yatiriimasiyla birlikte tahkim
yargilamasi baslamaktadir.

ilk Derece Tahkim Yargilamasi Sartlari
CAS Kodu madde R27 kapsaminda
CAS tahkim yargilamasina basvurula-
bilmesi igin iki kosulun varligi aran-
mistir. Bunlar;

- Sportif bir uyusmazlik olmasi sarti
-CAS yetkisinin taraflarca tanindigina
dair gecerli bir tahkim anlasmasi bu-
lunmasi sartidir.

CAS sportif uyusmazliklarin ¢6zimi
icin kurulmus bir sportif yargi meka-
nizmasidir. Bu sebeple CAS’a basvuru
sartlarinin en basinda sportif bir
uyusmazligin var olmasi gerektigidir.
Diger yandan, taraflarin aralarinda
¢ikmis veya cikabilecek olan sportif
uyusmazhigin ¢6zimu igin CAS’1 yetkili
kildiklarina dair bir anlasma yapmala-
ri gerektigidir. Bu anlasma taraflarin
aralarindaki mevcut anlasmaya ekle-
nebilecek bir tahkim sartiyla olabile-
cegi gibi CAS1 yetkili kilan ayri bir
sozlesme olarak da yapilabilmektedir.

Temyiz Tahkim Yargilamasi Sartlari

CAS'In bir diger yargilama usull tem-
yiz tahkim yargilamasidir. CAS Kodu
R47 hikmiinde Spor Tahkim Mahke-
mesine temyiz basvurusunda buluna-
bilme kosullari dizenlenmistir. Tem-
yiz tahkim mercii olarak CAS’a basvu-
rabilmek igin bu sartlarin mevcudiyeti
aranmistir. Bunlar;

- Sportif yapilarin statl, tiizik veya
talimatinda tahkim sarti bulunmasi,

- Sportif yapilar tarafindan alinmig
temyizi kabil karar olmasi,

- Uyusmazhga konu olan sportif yapi-
nin tizik ve talimatlarinin 6ngordiugi
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ic basvuru vyollarinin tiketilmis olmasi
sartidir.

S6z konusu bu sartlarin varligi halinde
Temyiz tahkim mercii olarak CAS’a basvu-
rabilmek mimkiin olmaktadir.

Tiirkiye’nin CAS Seriiveni

Daha once diinyanin gesitli bolgelerindeki
sportif uyusmazliklarla ilgili dikkat gekici
kararlar veren CAS ilkemizde ilk olarak,
2010-2011 Sezonu sonrasi ortaya gikan
sike iddialari Gzerine UEFA tarafindan
Besiktas ve Fenerbahge'ye verilen Avru-
pa'dan men cezalarini onamasiyla tanin-
mistir. CAS'in Turkiye ile alakal son za-
manda verdigi bir baska karar ise Finansal
Fair Play kurallarina uymamasi nedeniyle
Avrupa'dan men cezasl alan Galatasaray'in
bu cezasini onamak olmustur.
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TURK HUKUKU’NDA MODA TASARIMLARININ TELiF HAKKI ILE KORUNMASI

Degisiklik gereksinimi veya slislenme
Ozentisiyle toplum yasamina giren gegici
yenilik olarak tanimlanan moda kavrami,
dogasi geregi bir gegicilik unsuru icermek-
te olup, genellikle sezonluk olarak tretilen
moda Urinleri, birkag yil icerisinde tiiketil-
mektedir.

Fikri bir ¢caba sonucu ortaya ¢ikan moda
tasarimlarinin, tasarim tescil sartlarini
saglamasi halinde tescil edilmesi ve tasa-
rim mevzuatt kapsaminda korunmasi
mimkiin olmakla birlikte, kimi zaman
sadece bir sezon moda olacak bir tasarim
icin, tasarim mevzuati kapsaminda tescil
bagvurusu yapilmasi, hem tescil siirecinin
uzunlugu hem de tasarim tescil Ucretleri
gozetildiginde faydasiz kalmaktadir.

Miilga Endustriyel Tasarimlarin Korunmasi
Hakkinda Kanun Hikminde Kararna-
me’den farkli olarak, 6769 sayili Sinai
Miulkiyet Kanunu’nun 55. maddesi ile ilk
kez Tirkiye’de kamuya sunulmus olmasi
halinde tescilsiz tasarimlarin korunmasi-
nin da 6nid acgilmis olmakla birlikte, “ilk
kez Turkiye‘de kamuya sunulmus olmasi”
sarti nedeniyle uluslararasi markalara
iliskin moda tasarimlari igin tescilsiz tasa-
rim korumasinin etkin bir kullanim alani
olmayacagi gérilmektedir.

Ancak Tirk Hukuku’nda tasarimlarin ki-
milatif olarak korunacagl acgik¢a diizen-
lenmis (Sinai Milkiyet Kanunu’nun md.
58/3; 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu md.4) olup, bu itibarla tasarim
sahibi, tasarim mevzuati yaninda sartlari
varsa patent, marka ve fikir ve sanat eser-
leri mevzuatina da dayanabilir.

Hak sahibinin burada se¢me zorunlulugu
olmayip; sartlari varsa yukarida sayilan

mevzuatin birine, birkagina veya tamami-
na ayni anda dayanmasi mumkinddr.
Ayrica haksiz rekabet hikimleri de fikri
milkiyet hukuku yaninda kiimilatif olarak
uygulanabilir olup, haksiz rekabet hikim-
leri, fikri milkiyet hukuku ( 6rnegin tasa-
rim ya da marka, patent hukuku) yaninda
ikinci derecede degil, gerektiginde ve
kosullari varsa dogrudan ve birinci derece-
de uygulanabilir.

Kimulatif koruma ilkesi dlzenlenirken
herhangi bir istisnaya yer verilmemis olup,
bir sart aranmaksizin, bir galisma hem
tasarim, hem de fikir ve sanat eseri 6zelli-
gi tasiyorsa, her iki konuyu dlzenleyen
mevzuata gore korunur. Bu calismada,
moda tasarimlarinin Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu Kapsaminda telif hakki koruma-
sindan faydalanmasinin sartlari incelene-
cektir.

Tirkiye oncelikle 1 Ocak 1952 tarihinde
Bern Sozlesmesi'nin 1948 vyilinda tadil
edilmis metnine katilmis, 07.07.1995
tarih ve 4117 sayilli “Edebiyat ve Sanat
Eserlerinin Korunmasina iliskin Bern Soz-
lesmesinde Degisiklik Yapan ve 1979'da
Tadil Edilen Paris Metnine Katilmamizin
Onaylanmasinin Uygun Bulundugu Hak-
kinda Kanun” ile de Bern Sézlesmesi'nin
en  son haline  taraf  olmustur
(RG:12/07/1995 tarih ve 22341 sayih).

Bern Sozlesmesi’ne taraf olunmasi akabin-
de Bern Anlagmasi’nin hiikimlerine uygun
bir kanun igin ¢alismalar baslamis ve Fikir
ve Sanat Eserleri Kanunu kabul edilmistir.
5846 sayih Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu,
eser sahibinin ve baglantili hak sahipleri-
nin haklarinin korunmasi, haklarin tasar-
ruf sekli ve meydana gelen ihlallere iliskin
yaptirimlari diizenlemektedir.

Turkiye’deki telif hakki ve telif hakkinin
korunmasiyla ilgili yasal mevzuat FSEK
ve FSEK kapsaminda ¢ikarilan ikincil
yonetmeliklerdir. FSEK m. 1/B’de eser
“sahibinin hususiyetini tasiyan ve ilim ve
edebiyat, musiki glzel sanatlar veya
sinema eserleri olarak sayilan her nevi
fikir ve sanat mahsulleri” olarak tanim-
lanmistir.

Bir fikir ve sanat eserinin FSEK anlamin-
da eser kabul edilebilmesi i¢cin su unsur-
larin bir araya gelmesi gerekir:

- Ortada fikri bir Griin olmahdir.

- Bu fikri GrGnun bir sekle burinmus
olmasi gerekir.

- Fikri GrGnin  sahibinin  hususiyetini
yansitmasi gerekir.

- FSEK’de ongorilen eser tirlerinden
birine girmelidir.

Yukaridaki sartlari saglayan eserler, ese-
rin yaratildigi andan baslayan dogal bir
korumadan yararlanir. Eserin herhangi
bir kuruma kayit (tescil) ettiriimesine ya
da onaylattiriimasina gerek yoktur.

FSEK kapsaminda koruma altindaki eser
turleri; ilim ve edebiyat eserleri, musiki
eserleri, glizel sanat eserleri ve sinema
eserleridir. S6z konusu eser tirlerinden
glzel sanat eserleri Kanun’un 4. madde-
sinde sayllmis olup, buna gore “Glzel
Sanat Eserleri” , estetik degere sahip
olan; 1. Yagl ve suluboya tablolar; her
turli resimler, desenler, pasteller, gra-
virler, guzel yazilar ve tezhipler, kazima,
oyma, kakma veya benzeri usullerle
maden, tas, agag veya diger maddeler- »
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le gizilen veya tespit edilen eserler, kalig-
rafi, serigrafi, 2. Heykeller, kabartmalar ve
oymalar, 3. Mimarlk eserleri, 4. El isleri ve
kiicik sanat eserleri, minyatirler ve sisle-
me sanati Urdnleri ile tekstil, moda tasa-
rimlari, 5. Fotografik eserler ve slaytlar, 6.
Grafik eserler, 7. Karikatlir eserleri, 8. Her
tarld tiplemelerdir.

Bu kapsamda “Glizel Sanat Eserleri” ara-
sinda sayillmis olan moda tasarimlari, yu-
karida yer verilen diger sartlari da sagla-
malari halinde, marka hukuku, tasarim
hukuku ve haksiz rekabetin yani sira FSEK
kapsaminda korunmaktadir.

Asagida bir “moda tasariminin” eser ola-
rak kabul edilebilmesi igin tagimasi gere-
ken sartlar kisaca agiklanmaya calisilacak,
s6z konusu sartlardan koruma kapsamini
belirlemede  merkez  kavram  olan
“hususiyet” kavrami Uzerinde 06zellikle
durulacaktir;

Ortada fikri bir (iriin olmalidir

Fikri hakka konu olabilecek bir Griinden
bahsedebilmek igin zihinsel, duygusal ya
da estetik sekilde bunun ifadesi gerekir.
Bu fikri Grtinln, ilim ve edebiyat eserlerin-
de oldugu gibi kavramsal iceriginin, glzel
sanat eserlerinde oldugu gibi gorsel, musi-
ki eserlerinde oldugu gibi bir ses tonu
yahut veri tabanlarinda oldugu gibi zihin-
sel cabalarin Grini olmasi gerekir.

Fikri Uriin bir “sekle” biiriinmiis olmalidir

Fikri hakka konu trtinln, belirli bir sekilde,
formda ifade edilmesi gerekir. Dolayisiyla
henliz sekillenmemis bir fikri Griin FSEK
korumasindan vyararlanamaz. igerik ve
sekil ifade edilmeli, yani bir ifade araciyla
algilanabilir hale getirilmelidir.

Fikri Girlin sahibinin hususiyetini tagimali-
dir

Kanun koyucu her g¢alismayi eser olarak
korumamistir. Bir calismanin eser niteligi-
ni kazanarak korunabilmesi igin sahibinin
hususiyetini tasimasi gereklidir. Sahibinin
hususiyetini tagima, hem koruma sart
hem de koruma kapsamini belirlemede
merkez kavramdir.

Sahibinin hususiyetini tasima, fikri malki-
yet haklari alaninda gegerli olan genel
ilkelerden “yenilik” unsurunu ifade eder.
Bu unsur, eser sahibinin fikri ¢abasina ve
yaratma yetenegine iliskindir. Eser, sahibi-
nin  “kisiligini ve bireyselligini” veya
“yaratici katkisini” saglamahdir.
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Hususiyet unsurunun kesin bir tanimini
yapmak oldukga gligtiir. Yargitay kararla-
rinda, eser sahibinin hususiyetinin, sira-
dan olmamayi ve belirli bir diizeyi bulun-
mak kaydiyla yaraticihg gerektirdigi belir-
tilmistir.

Kararda gegen “yaraticilik” tabiri, mutlak
yenilik ve yaraticilik anlaminda olmayip,
eser sahibine 6zgulenebilen kendini tanit-
ma yetenegi ve asgari yaraticiliktir.

Nitekim bir baska Yargitay kararinda
“hususiyet” kavraminin nasil yorumlan-
mas! gerektigi konusunda su sekilde yon
gosterilmistir;  “Sliphesiz,  ‘hususiyetin’
daraltici anlamda yorumu suretiyle mutla-
ka Ust dizeyde yaraticilik ve orijinallik
icermesi gerektigi dusiincesi benimsene-
mez. Ancak ‘hususiyet’ genis anlasilmasi
da eser olmayan urlnlere de bu niteligin
taninmasina aracl yapilmamahdir.”
(Yargitay 11. Hukuk Dairesi’'nin
13.03.2007 gin ve E. 2006/8934, K.
2007/4555 sayil karari)

Ogretideki aciklamalardan ve yargi karar-
larindan yola gikilarak Fikir ve Sanat Eser-
leri Hukuku anlamindaki “hususiyet” kav-
ramini, eser sahibinin duygu ve disilince-
leri ile yasam deneyimleri, gbzlem, yete-
nek, arastirma, algilama, bilgi, yetenek vb.
birimini kullanarak meydana getirdigi
Urtndeki fikri ¢abasini digerlerinden ayi-
ran, asgari seviyede de olsa yaraticihk
iceren, siradan olmayip, belirli bir dizeye
sahip olan ve eser sahibine 6zgllenebilen
anlatim dili (Uslup) olarak genellemek
mimkunddr.

SAYI 16

Bir fikri Griinin eser olarak korunmasi
icin zorunlu olan hususiyet unsurunda
genel olarak sayilan niteliklerin tamami-
nin ayni anda bir arada bulunmasi ge-
rekmeyebilir. Eserin tiriine gore, bu
niteliklerin bir veya birkaginin bulunmasi
dahi hususiyetin varhgi icin yeterli olabi-
lir. Hususiyet kavraminin dar kaliplar
icerisine sikistirlmasi veya son derece
genis yorumlanmasindan ziyade fikri
Grandn dahil oldugu eser tirinin ozel-
liklerine gore degerlendirilmesi daha
uygundur.

Nitekim Yargitay kararlarinda da hususi-
yet kavraminin her somut olayin 6zellik-
lerine ve eserin tiriine gore degerlendi-
rildigi, bir calismanin FSEK kapsaminda
sahibinin hususiyetini tasiyan bir eser
olup olmadiginin belirlenmesinde, ese-
rin dahil oldugu kategoride uzman bilir-
kisilerin gorlisliniin alinmasi gerektiginin
ictihat edildigi gorilmektedir.

Giizel Sanat Eserlerine iliskin Ek Sart:
Estetik Degere Sahip Olma

Guzel sanat eserleri estetik degeri olan
eserlerdir. Glzel sanat eserinde hususi-
yet Urliniine ek olarak estetik vasfa sa-
hip olma unsuru da getirilmistir. Bir
eserin glzel sanat eseri sayilabilmesi
icin, sanatsal degere sahip olmasi gere-
kir. Sanatsal deger, eseri siradan, gelisi-
glizel, bilinen, herkesge yaratilabilen
Urdnlerden ayirir.

Guzel sanat eserinde estetik olma kosu-
lu, meydana getirilen eserin takdir edi-»



SAYFA 8

lip edilmemesinden ¢ok estetik unsuru
blinyesinde barindirmasidir.  Estetizm,
insan duyularina hitap eden, viicuda geti-
rilen UrlinG benzeri Griinlerden farklilast-
rarak, oOzgirlestiren ve ilgi cekici kilan
sanatsal 6zelliktir.

Guzel sanat eserinin estetik olma kosulu,
Yargitay’in gesitli karalarina konu olmus
olup; Kanun’da glizel sanat eseri sayilmis
olan “mimarlik eseri”nin konu oldugu bir
davada, estetiklik unsuru hakkinda su
sekilde degerlendirmede bulunulmustur;
“Ayni Kanun'un 4/3. maddesine gore,
mimarlik eserlerinin de glizel sanat eseri
olarak korunabilecegi hikim altina alin-
mistir. Burada eser olarak korunan sey
mimari proje sonucunda ortaya g¢ikan
yapidir. Mimarlik projesi, ilim ve edebiyat
eseri olarak korunurken, proje sonucu
ortaya ¢ikan yapinin, estetik degeri olmak
sartiyla guizel sanat eseri olarak bizzat
kendisi korunmaktadir. Ancak, mimari
proje sonucu olusan yapinin giizel sanat
eseri olarak korunabilmesi igin, az 6nce
deginildigi Gzere, 5846 sayili Kanunun 4/1.
maddesi uyarinca estetik degere sahip
olmasi bir zorunluluktur. Bagka bir anla-
timla, mimari projenin uygulanmasi sonu-
cu ortaya c¢ikan yapinin, benzerlerinden
farkh ve estetik degere sahipliginin tespit
edilmesi gereklidir.” (11. Hukuk Dairesi
2012/3025 E., 2013/19676 K., 05.11.2013
T

Bir deri ceket modelinin taklitlerinin Gre-
tilmesi ve satilmasi nedeni ile deri ceket
tasarimcisi tarafindan agilan telif tazmina-
B ve haksiz rekabetten kaynakli zararlarin
tazmini talepli davada, Yargitay moda
tasarimlarinin glizel sanat eseri olarak
kabul edilmesinin sartlarini son derece
kati belirlemis, moda tasarimlarinin giizel
sanat eseri olarak kabuli igin “seri Giretim
yoluyla ticari kullanim amacini asan ve
islevsel ozelligin ¢ok Otesinde seyir hissi
yaratmak lzere meydana getirilmis yik-
sek diizeyde estetik vasfa sahip” sartini
aramistir.

TUm bu agiklamalar esiginde e moda tasa-
rimlari, FSEK kapsaminda “Glzel Sanat
Eserleri” arasinda sayilmis olup, eser ol-
mak icin gerekli sartlari saglamasi halinde
FSEK kapsaminda korunmaktadir. Ancak
moda tasarimlarinin Kanun’da giizel sanat
eseri olarak belirtilmis olmasi, her moda
tasariminin giizel sanat eseri olarak kabu-
i anlamina gelmemektedir. Bir glzel
sanat eseri olan moda tasarimlarinin,
FSEK kapsaminda korunmasi igin yukarida
yer verilen dort sartin yani sira, “estetik
degere sahip olma” sartini da yerine getir-
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mesi gerekmektedir.

Moda tasarimlarinin glizel sanat eseri
olarak kabul edilmesi araciligiyla birgok
sinai Urinin de gizel sanat eseri sayilip
korunmasina yol agacak asiri bir uygula-
manin kapisinin aralanabilecegi konusun-
da doktrinde gekinceler belirtilmis; belirti-
len estetik niteligin tespitinde titiz davra-
nilmasi gerektigi belirtilmistir.

FSEK taslagini hazirlamis olan E. Hirsch,
moda eserlerinde kural olarak estetik
unsurun bulunmadigini, ancak moda ese-
rinin sahibinin 6zelliklerini tasiyan unsur-
larin bulunmasi halinde fenni plan ve
haritalar gibi, telif haklarindan yararlana-
bilecegini, kisacasi, glizel bir etegin yalniz
basina eser olarak nitelenemeyecegini,
ancak bu guzel etegin bir dergide elbise
modeli olarak yayimlanmasi halinde ilmi
eser olarak nitelendirilebilecegini belirt-
mistir. Burada Hirsch’in moda tasarimini
glzel sanat eseri degil, ilmi eser statlisiin-
de kabul ettigi gozlemlenmektedir.

Hirsch’in bu goriisine ragmen sonradan
yapilan degisiklik ile moda tasarimlarina,
glzel sanat eseri olarak FSEK’de yer veril-
digi gorilmekte olup; bu dizenleme kap-
saminda kural olarak hususiyet ve estetik
deger tasiyan moda tasarimlarinin FSEK
kapsaminda korunacagi sdylenebilecektir.

Ancak yukarida yer verilmis olan “deri
ceket” konulu davada, Yargitay’in moda
tasarimlarinda “estetik deger tasima”
sartini ¢ok kat sekilde uyguladigi; bu yo-
rum tarzi ile asil amaci islevsellik olan
gindelik hayatta kullanilmak Gzere tasar-
lanan moda tasarimlarinin, estetik deger
tasidigini kabul etmek zor goriinmektedir.

S6z konusu emsal Yargitay ilami dogrultu-
sunda bir moda tasariminin glizel sanat
eseri olarak kabul edilmesi igin Grlnin
basit yatarimdan uzak, giinlik ve normal
kullanimin otesinde, seri lretim yoluyla
ticari kullanim amacini asan, islevsel bir
amagctan ziyade sanatsa bir faaliyet sonu-
cu, seyir hissi yaratmak Uzere meydana
getirilmis, ylksek diizeyde estetik vasfa
sahip olma sartlarini saglamasi gerektigi
soylenebilecektir.

Detayli Bilgi igin;
Avukat

Duygu Kesler
duygu@ozgunlaw.com
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Kaynakga:

1. Fikri Mdalkiyet Hukuku; Cahit Suluk,
Rauf Karasu, Temel Nal; Seckin Yayinevi

2. Fikri Milkiyet Hukuku; Savas Bozbel,
Levha Yayincilik

3. Uygulamada Fikir ve Sanat Eserleri
Hukuku, ilhami Giines, Seckin Yayinevi,

4. Fikri Mulkiyet Hukuku, Unal Tekinalp,
Vedat Kitapgllik,

5. Fikri Milkiyet Hukukunun Esaslari;
Sami Karahan, Cahit Suluk, Tahir Sarag,
Temel Nal; Seckin Yayincilik

6. Tasarim Hukuku; Cahit Suluk; Seckin
Yayinevi
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HAYVAN SAHIBININ HUKUKIi VE CEZAi SORUMLULUGU

Hayvan Sahibinin Sorumlulugu
Hukuki Sorumlulugu

Yasa hayvan sahibi olanlarin veya hayvan
bulunduran kisilerin hayvanlarini baskala-
rina zarar vermelerini 6nlemek adina di-
zenlemeler getirmistir. Bu durum genelde
evcil hayvan veya sermaye amaci ile giftlik
hayvan sahipleri bakimindan getirilmistir.
Av, yaban veya vahsi ayvanlari beseleyen-
ler bakimindan getirilmemistir.

Bu tiir havanlarin beslenmesi zaten yasak
oldugundan, bu hayvanin baskasina zarar
vermesi nedeni ile olusan zarardan kisinin
sahsen sorumluluguna gidilmelidir.

Orman ve Su Isleri Bakanlig Doga Koruma
ve Milli Parklar Genel Muddrliigiince ya-
sakl hayvanlari evde besleyen ve satisini
yapanlara yaklasik toplam 550 bin liralik
ceza verildi.

Bakanlik "Nesli Tehlike Altinda Olan Yaba-
ni Hayvan ve Bitki Turlerinin Uluslararasi
Ticaretine iliskin S6zlesme" kapsaminda,
yasakli bitki ve hayvanlari evde bulundu-
ranlara, satisini yapanlara karsi denetimde
bulunmaktadir.

Hayvan Bulunduranin Kapsami

Hayvan sahibinin sorumlu olmasi igin o
hayvanin maddi anlamda maliki olmasi
zorunlu bir kosul degildir. Kanunda hay-
van bulunduran “bir hayvanin bakimini ve
yoénetimini stirekli veya gegici olarak Ustle-
nen kisi” olarak tanimlanmistir.

Buradan da anlasilacagi Uzere, bir hayva-
nin bakimini strekli ya da gegici olarak
Ustlenen kisi bu hayvanin bakimini Gstlen-

digi zaman araliginda verdigi zarardan
sorumlu tutulmustur. Ornegin yoldan
gecerken bir kopegi besleme o hayvanin
bakiminin Ustlenildigi anlamina gelme-
mektedir.

Bakiminin Ustlenilmesinden s6z edebilme-
miz i¢in o hayvanin zilyetlige alinarak baki-
min yapilmasi gerekmektedir. Ornegin,
yagmurdan Usliyen bir kediyi o gece eve
alan kisi, kediyi sokaga birakana kadar ki
siire icerinde verdigi zarardan sorumlu-
dur.

Sorumlulugun Kapsami

Hayvan Sahibinin sorumluluklari, kusursuz
sorumluluk alt bashg altinda TBK’'nun 67
ve 68 maddelerinde diizenlenmistir.

Kanun geregince, bir hayvanin bakimini ve
yoénetimini stirekli veya gegici olarak Ustle-
nen kisi, hayvanin verdigi zarari gidermek-
le yikimli oldugu agik¢a belirtilmistir.
Goruldugl uzere, kisinin bu zararin dog-
masinda kusurlu olmasa dahi dogan zarar-
dan sorumlu oldugu asikardir. Kisinin bu
zararin dogmasinda kusuru olmasa dahi
dogan zarardan sorumlulugu vardir. Bu
sorumluluk kusur sorumlulugu degil sebep
sorumlulugudur.

Hayvan bulunduran, zararin dogmasini
engellemek igin gerekli 6zeni gosterdigini
ispat ederse sorumluktan kurtulur. Yani
hayvan bulunduran kurtulus kaniti getire-
bilir.

Tazminat Sorumlulugu
Bir hayvanin bakimini ve yénetimini Ustle-

nen kisi, sahibi oldugu hayvanin baskasina
zarar vermesini onleyecek tedbirleri alma-

da gerekli 6zeni ve dikkati gostermek
zorunda tutulmustur.

Bilindigi gibi, hayvan bulunduranin so-
rumlulugu, 6zel bir sorumluluktur. Ani-
lan madde hikmine gore, hayvana dik-
kat, 6zen ve gozetim gorevini Uzerine
alan ve ondan surekli sekilde faydalanan
kisi, hayvani bulunduran sifatiyla bu
hayvanin sebebiyet vermis oldugu zarar-
lari 6deme yukumlalaga altndadir.

BK.nun 67. maddesi geregince hayvan
bulunduranin sorumluluktan kurtulabil-
mesi; hayvani, hal ve sartlara gore, ge-
rekli bulunan 6zenle gézetmis oldugunu
ya da bu 6zen gosterilmis olsaydi bile,
zararin 6nlenemeyecegini ispat etmesi-
ne baghdir.

Bu durumun ispat edilememesi halinde
olusan zarari tazmin etmek zorundadir.
Bu zarar maddi bir zarar olabilecegi gibi
manevi bir zararda olabilir.

Sorumlulugun istisnasi

Hayvan bulunduran, bu zararin dogmasi-
ni engellemek igin gerekli 6zeni gosterdi-
gini ispat ederse sorumlu olmaktan kur-
tulabilir. Yine kanunun devaminda, hay-
vanin, bir baskasi veya bir bagkasina ait
hayvan tarafindan trkitilmis olunmasi
halinde, hayvani bulunduranin, bu kisile-
re ricu etme hakki da bulunmaktadir.

Hayvan sahibinin sorumlu olmasi igin
hayvanin kendi bagimsiz hareketiyle,
icglidustyle yaptigl bir hareket netice-
sinde, zarara sebep olmasi gerekmekte-
dir. Ortaya c¢ikan zarar, eger hayvanin
yonetimi altinda bulunduranin yanlis
hareketinden meydana gelmisse, artik »
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bu madde uygulama alani bulmaz. Bu
durumda kisinin kusur sorumlulugu devre-
ye girdiginden, kisi kusuru oraninda so-
rumlu olacaktir.

Ayrica bu maddenin uygulanabilmesi igin
“lzerinde hakimiyet bulunan hayvan”
olmasi gerekir. Yani s6z konusu hayvan o
kisinin hakimiyeti altinda olmalidir. Hayva-
nin maliki olmasi sart olmayip, olusan
zarar sirasinda hayvan o kisinin gozetimi
altinda ise sorumlu olmaktadir.

Bu nedenle de ormandaki ayinin, yilanin,
kusun veya kenenin verecegi zarar bu
madde kapsaminda ele alinmaz. Ancak bu
hayvanlar kisi tarafindan kasten sehir
merkezine ya da eve getirilir ise olusan
zarardan da kisi kusuru oraninda sorumlu
olacakdtr.

Cezai Sorumlulugu

TCK’nin Uglincl kisimda yer alan Topluma
Karsi Suclarin alti basliliginin 177. madde-
sinde yer alan “hayvanin tehlike yaratacak
sekilde serbest birakilmasi” maddesinde
diizenlenmistir.

Bu maddeye gore, gozetimi altinda bulu-
nan hayvani bagkalarinin hayati veya sagli-
81 bakimindan tehlikeli olabilecek sekilde
serbest birakan veya bunlarin kontrol
altina alinmasinda ihmal gosteren kisi, alt
aya kadar hapis veya adli para cezasi ile
cezalandirilacagi diizenlenmistir.

Sahipli Hayvan Tarafindan Saldiriya Ya da
Zarara Ugrayan Kisinin Haklari

Kanunda bir kisinin hayvani, baskasinin
tasinmazi Uzerinde bir zarar verdigi takdir-
de, tasinmazin zilyedi, o hayvani yakalaya-
bilir, zarari giderilinceye kadar alikoyabile-
cegi; hatta durum ve kosullar haklh goste-
riyorsa hayvani diger yollarla etkisiz hale
getirebilecegi dizenlenmistir.

Bu durumda, tasinmazin zilyedi derhal
hayvan sahibine bilgi vermek ve sahibini
bilmiyorsa, onun bulunmasi igin gerekli
girisimleri yapmak zorunda da tutulmus-
tur.

Eski Borglar Kanunu 57. Maddesi ile; bir
kimsenin hayvani digerinin tasinmazi
(gayrimenkull) Gzerinde bir zarar yaptg
takdirde, tasinmazin sahibine o hayvani
zapt ve tazminata teminat olmak Uzere
hapis hakki taninmisken ve Yasa metnin-
de; “Eger hal ve maslahat icap ederse,
tasinmaz sahibi o hayvani oldirebilir”
seklinde diizenleme varken;

HUKUK BULTENI

Yeni Borglar Kanunu 68. Maddesi ile ; Yine
tasinmaz sahibine o hayvani yakalama ve
teminat olarak ali koyma hakki tanimistir.
Ancak artik 6ldirme degil, yasa metninde
“hatta durum ve kosullar hakli gosteriyor-
sa hayvani diger yollarla etkisiz hale geti-
rebilir” seklinde diizenleme getirilmistir.

Bu diizenleme ile de hayvana siddet duru-
munun Oniline gegilmistir. Ancak yine de
s6z konusu hayvanin tasinmaz sahibine ve
tasinmazina geri dénisi olmayan bir za-
rar vermedigi takdirde, bu kisinin hayvani
etkisiz hale getirilecegi hikmunin yerinde
olmadigini disinmekteyiz. Clinkli bazen
bu dizenlemeye dayanilarak ok kiglk
olaylar karsisinda bile hayvanlara siddet
uygulanmaktadir.

Sonug

Bir hayvanin bakimini siirekli ya da gegici
olarak Ustenen kisinin 3. kisilere zarar
vermemesi igin gereli 6zen ve dikkati gos-
termesi gerektigi, aksi halde hem hukuki
hem de cezai sorumlulugunun dogdugu
aciktir. Ancak kisi gerekli 6zen ve dikkati
gosterdigini ispat eder ise, sorumluluktan
kurtulabilecektir.

Detayli Bilgi igin;
Avukat

Gulden Mehmed Altin
g.altin@ozgunlaw.com

Kaynakga:
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1. 6098 Sayili Tirk Borglar Kanunu

2.5237 Sayil Turk Ceza Kanunu,

3. Yargitay Ceza
09.02.2016 tarihli
2016/45 K.,

4, Yargitay 3.
19.11.2015 tarihli
2015/18395 K.,

5. Yargitay 3.
23.02.2016 tarihli
2016/2442 K.,

6. Yargitay 4.
26.10.2007 tarihli
2007/13024 K.

Genel Kurulu’nun
ve 2014/12-67 E.

Hukuk  Dairesi’nin
ve 2015/272 E,,

Hukuk  Dairesi’nin
ve 2015/4561 E.,

Hukuk  Dairesi’nin
ve 2007/8458 E.,
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Yargitay igtihadi Birlestirme Biiyiik Genel Kurulu: Cocuklarin Anne-Babaya Des-
tek Olduklarinin Karine Olarak Kabulii Gerekir

Yargitay ictihatlari Birlestirme Biiyiik Genel Kurulu, haksiz fiil sonucu miis-
terek ¢ocuklarinin 6limd nedeniyle anne ve babanin destekten yoksun
kalma tazminati kabul edip edemeyecekleri konusundaki Daireler arasin-
daki gorus aykiriligini giderdi.

Goris ayrihgl yaratan kararlardan bir kisminda "¢ocugu élen ailenin maddi
durumu", "6len sigortalinin anne babasina, Sosyal Guvenlik Kurumundan
gelir baglanmasi sarti" gibi kriterlere gére tazminat verilip verilmemesine
hiikmedilmis, diger kisminda ise her ne kosulda olursa olsun gocugu 6len
anne-babaya destekten yoksun kalma tazminati 6denmesine karar veril-
misti.

Yargitay ictihadi Birlestirme Biiyiik Genel Kurulu kararinda, bu tiir destek-
ten yoksun kalma tazminati davalarinda, destek iliskisinin varliginin ispat
icin Sosyal Glvenlik Kurumundan gelir baglanmasi sartinin aranip aranma-
yacagl, cocuklarin anne-babaya destek olduklarinin karine olarak kabull-
niin gerekip gerekmeyecegi konulari irdelendi.

Oncelikle "Sosyal Giivenlik Kurumundan gelir baglanmasi sarti"nin tartisil-
dig1 Kurul gérismelerinde, bu sartin tazminat igin gerekli olmadigi sonucu-
na varildi.

Kararda, anne-babaya o6lum geliri baglanmasi veya baglanmamasinin
tamamen sosyal glvenlik mevzuatina gore belirlendigi, bunun destek
iliskisinin var olup olmadiginin ispatinda bir sart olarak gozetilmeyecegi
ifade edildi ve bu tlr destekten yoksun kalma tazminati davalarinda, des-
teklik iliskisinin varliginin ispati i¢in SGK'dan gelir baglanmasi sartinin
aranmayacagi sonucuna varildi.

Cep Telefonu, Tablet ve Bilgisayar Alimi
Amaciyla Kullanilan Kredilerde Vade Dii-
zenlemesi Yapildi

Bankalarin Kredi islemlerine iliskin Yénetmelikte Degisiklik Yapilmasina
Dair Yonetmeligi Resmi Gazete'nin 27 Kasim 2018 tarihli sayisinda
yayimlandi.

Buna goére Bankalarin Kredi islemlerine iliskin Yénetmeligin 12/A
maddesinin Uglincu fikrasinda yer alan “cep telefonu, tablet ve bilgisayar
alimi amaciyla kullandirilan kredilerin vadesi 6 ayl asamaz" ibaresi "tablet
ve bilgisayar alimi amaciyla kullandirilan kredilerin vadesi 6 ayi, fiyati 3
bin 500 Turk lirasina kadar olan cep telefonu alimi amaciyla kullandirilan
kredilerin vadesi 12 ayi, fiyati 3 bin 500 Trk lirasinin tzerinde olan cep
telefonu alimi amaciyla kullandirilan kredilerin vadesi 6 ayr asamaz"
seklinde degistirildi.

Yonetmelige eklenen gegici 4'inci madde ile ise fiyati 3 bin 500 Tirk
lirasinin  Uzerinde olan cep telefonu alimi amaciyla kullandirilan
kredilerde 6 ay olan vade sinirinin 31 Ocak 2019'a kadar 12 ay olarak
uygulanacagi dizenlendi.

Buna gore 31 Ocak 2019’a kadar fiyati 3 bin 500 Turk lirasinin Gzerinde

olan cep telefonu alimi amaciyla kullandirilan krediler 12 aya kadar vadeli
olabilecek iken, bu tarihten sonra vade siniri ay olarak uygulanacak.

Kaynak: Resmi Gazete

Yargitay ictihadi Birlestirme Biiyiik Genel Kurulunda yapilan gériismelerde
ikinci olarak ise anne-babanin cocugunun haksiz fiil ve/veya akde aykirilik
sonucu 6lmesi nedeniyle agthgi destekten yoksun kalma tazminati davala-
rinda, ¢ocuklarin anne-babaya destek olduklarinin karine olarak kabuli-
niin gerekip gerekmedigi hususu tartisildi.

Kararda gocugun az ya da cok surekli ve diizenli olarak anne babanin
destegi oldugu, ¢ocugun 6limu Uzerine anne-babanin onun desteginden
mahrum kalacagi genel yasam deneyimlerinin de gocugun anne-babasina
her kosulda ve belirli diizeyde hayatta oldugu siirece destek olacagini
gosterdigi belirtilen kararda, bu destegin miktarinin duruma goére degise-
bilecegi, ancak g¢ocugun hi¢ destek olmayacaginin kabul edilemeyecegi
kaydedildi.

Sonug olarak anne babanin ¢ocugun haksiz fill ve/veya akde aykirilik
sonucu 6lmesi nedeniyle agthigi destekten yoksun kalma tazminati davala-
rinda, ¢ocuklarin anne-babaya destek olduklarinin karine olarak kabuli-
niin gerektigine karar verildi.

Kaynak: Resmi Gazete

Seyahat Harcamalarinda Taksit Sayisi
Artirildi

BDDK'nin "Banka Kartlari ve Kredi Kartlari Hakkinda Yonetmelikte
Degisiklik Yapiimasina iliskin Yonetmelik" 27 Kasim 2018 tarihli Resmi
Gazete'de yayimlanarak yurarltge girdi.

Buna gore, hava yollari, seyahat acenteleri ve konaklamayla ilgili yurt
icine iliskin harcamalarda taksit siniri 6 aydan 9 aya cikarildi.

ilgili madde, yeni ydnetmelikte su sekilde yer ald::

"Mal veya hizmet alimi sonrasi belli bir tcret karsihgi borcun
taksitlendirilmesi veya 6demenin ertelendigi donemler de dahil olmak
Uzere, kredi kartlariyla gergeklestirilecek mal ve hizmet alimlari ile nakit
cekimlerinde taksitlendirme stiresi 12 ayi gegemeyecek. Bu siire;
elektronik esya alimlarinda 3 ay, bilgisayar alimlarinda, kulip ve
derneklere yapilan 6demelerde, tasimacilikla ilgili harcamalarda, hava
yollari, seyahat acenteleri ve konaklamayla ilgili yurt disina iliskin
harcamalarda 6 ay, hava yollari, seyahat acenteleri ve konaklamayla ilgili
yurt icine iliskin harcamalarda, saglik ve sosyal hizmetlerle ilgili
harcamalarda ve saglik Griini alhmlarinda, vergi 6demelerinde 9 ay
olarak uygulanacak."

Kaynak: Resmi Gazete
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OLUMDEN SONRA DiJITAL MAL VARLIKLARININ AKIBETI

GUnimiz toplumlari, merkezinde bilisim
teknolojilerinin yer aldigi ve toplumsal
yasamin her alanina yogun sekilde etki
eden hizli ve kontrolsiiz bir degisim sire-
cinden geg¢mektedir. Akilli telefonlar ve
siber diinyanin gelismesiyle artis gésteren
dijital platformlar hem toplumsal hem
bireysel agidan olduk¢a mihim degisiklik-
lere yol agmaktadir.

Miras Hukuku insan hayatindaki 6nemine
binaen birgok degisiklikten gegmistir ve
koklu bir gegmise sahiptir. Bilinen en eski
hukuk diizenlerinden biri olan Roma Hu-
kuku “miras” kavramina dair 6ncli dlzen-
lemeler ihtiva etmektedir. Yenilikci tekno-
lojilerin hizli artigit Miras Hukuku’nun bu
yeniliklere uyumu konusundaki tartisma-
lari da beraberinde getirmektedir.

Turk Hukuku Bakimindan Miras

Miras, bir kimsenin 6lim{ ile mirasgilarina
intikal eden 6zel hukuk iligkilerinin timu-
ni ifade etmektedir. Yani ‘tereke’” anlami-
na gelmektedir. 4721 Sayili Turk Medeni
Kanunu bu kavrami “malvarligl” olarak
ifade etmektedir. Malvarlig ile ifade edi-
len kavram aslinda “tereke”dir. Mal varligi
cogunlukla kisi hayattayken kullanilan bir
kavramdir. Tereke ise dlenin malvarligina
esit bir kavram olarak kullaniimaktadir.

Mirasbirakan 6limd ile kendisine ait ozel
hukuk iliskilerinin hukuki akibetinin belir-
lendigi kisidir. Mirasbirakanin terekesi
Uzerinde kalli halef sifatiyla hak sahibi
olan kisi ise mirasgidir. Kalli halefiyet bir
mal varliginin, batlin olarak, aktifi ve pasi-
fiyle, bir kimseden baska bir kimseye inti-
kal etmesidir.

Dijital Miras ve Dijital Mal Varlklar

Dijital mal varliklari, sanal ortamda varlik
gosteren bitiin mallar, haklar, borglar ve
hukuki vaziyetler olarak tanimlanabilir. Bu
mal varliklarinin mirasgilara aktarimi ise
dijital miras kavramini karsilar.

Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kultir
Kurumu (UNESCO) dijital miraslarin ko-
runmasi konusunda faaliyet goOsteren
onci kuruluslardan biridir. (UNESCO)’'nun
yapmis oldugu tanimda ise dijital miras,
“gelecek nesiller icin saklanmasi gereken
bilgisayar tabanh kalici degerler” olarak
gegcer.

-Takipgi sayisinin ¢ok olmasi itibariyla
Facebook, Twitter, Instagram, LinkedIn
gibi sosyal ag hesaplari

-Bitcoin

-Ciddi bir kitle tarafindan kullanimda olan
oyun uygulamalarinda, karakterlerin ileri
dizeylere kadar gikarilmis olmasi sebebiy-
le kazanilan oyun haklari

-ltunes, Match, Player, Spotify gibi muzik
ve video servislerindeki Gyelik haklari

-Cevrimic¢i bankalarda hesaplar, profiller,
sifreler ve 6deme hizmetleri

-Fotograf diizenleme programlar, icloud
vb. anilari yedekleyen yazilimlar

-Cevrimigi magazalarda musteri hesaplari,
sistemler, e-kitaplar vb. hizmetler

-Her alandan igerik Ureticisinin kullanimin-
da olan maddi degeri yliksek bloglar

-Henliz paylasima verilmeyen kisisel vide-
olar, fotograflar ve bunlardan kaynakh
telif haklari seklinde érneklendirebilecegi-
miz, yasantimizin ¢ok onemli bir kismini
icine alan bu dijital varliklar maddi olarak
her gegen glin kazandiklari deger ile dik-
kat cekmektedir.

icerik Uretici ve servis saglayici internet
sitelerine sirketler tarafindan blylk yati-
rimlar yapilmasi, gelistirilen oyun karak-
terlerinin agik artirmayla satilmasi, oyun
kurucularin fiilen olusturduklari maglar,
yarislar vs. etkinliklerin maddi boyutunun
ciddi rakamlara ulasmasi seklinde birkag
ornekle dahi dijital mulkiyet kavraminin
yasal zemine muhta¢ oldugu kanisina
rahatlikla varilabilir.

S6z konusu dijital mal varhginin kisinin
olum aninin gergeklesmesiyle kime miras
kalacagi ve bu baglamda hukuken nasil bir
usul izlenecegi merak konusudur. Dijital
mal varliklarinin miras niteligini haiz olup
olmamasi Uzerine duslnilmesi ve ¢ozim
Onerileri gelistirilmesi gereken bir konu-
dur.

Kullanicilarin dijital mal varliklarini muha-
faza ettigi hesaplar, hizmet sartlari sozles-
mesinin kullanicilar tarafindan kabullyle
kullanima sunulur. Bu tiir hizmetleri veren
sirketler, bunun bir milkiyet hakki degil
kullanim hakki oldugunu ve miras kapsa-
minda degerlendirilemeyecegini iddia
etmektedirler. Ginlimizde mevcut di-
zenlemeler kapsaminda dijital varliklarin
milkiyetinin kullanicilara ait olmamasi,
dijital varlklarin baska sahislara aktarimini
engellemektedir. Bu kapsamda bazi sirket-
ler 6limn gergeklesmesi ile dijital var- »
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liklarin mdlkiyetinin kullanicilara ait olma-
masl, dijital varliklarin bagka sahislara
aktarimini engellemektedir. Bu kapsamda
bazi sirketler olimin gergeklesmesi ile
dijital varliklarin kontrol araci olan kullani-
ci sifrelerini mirasgilara vermektedir. Kimi
servis saglayici internet siteleri ise verile-
rin kisisel oldugu ve verilere erisimin hak
ihlali doguracagi duslncesiyle sifreleri
vermekten imtina etmektedir.

Kisilik hakki, degerlerin tamami lizerinde
gecerli olan ve herkese karsi ileri sirllebi-
len evrensel bir haktir. Kisilik hakki 6nemi-
ne istinaden bir¢ok kanun ve sair dizenle-
mede kendine yer bulmaktadir. Dijital mal
varliklarinin aktarimi konusunda yapilan
ve yapilacak olan dizenlemelerin kisilik
haklari sinirlarini asmadan ortaya ¢ikaril-
maya cahisilacagi siiphesizdir.

Dijital Miras Tiirk Hukukunun Neresinde?

Dijital miras hakki; sanal diinyada kendine
karsilik bulan, yasal zeminde karsiligl he-
niiz bulunmayan yeni kusak haklardandir.

Glincel Mevzuatimiz kisilerin mal varlgi-
nin mirasgilara gegis usuliinii dizenlemis-
tir. Fakat teknolojinin gerisinde kalarak
dijital mal varligi ile ilgili herhangi bir du-
zenleme yapilmasi girisiminde heniiz bu-
lunulmamistir.

Hukuk diizeni toplumsal degisimlere ayak
uydurarak kamu diizenini saglamada etkin
role sahiptir. Bu kapsamda, cikabilecek
uyusmazliklara ¢6zim bulmakla mikel-
leftir. Diinya lzerinde var olan bilgilerin
yaklasik olarak %90’ dijital olarak mevcut
hale getirilmistir. Bu durum dijital varhk
konusunun her gegen giin daha da 6nemli
hale gelecegini gostermektedir.

HUKUK BULTENI

Glincel Mevzuatimizda dijital varliklari
vasiyet birakmaya engel bir dizenleme
yoktur. Fakat 6limle birlikte 6lenin dijital
varliklarina erisimin saglanamamasi veya
saglandigi ihtimalinde bu varliklarin miras-
cilar arasinda paylagim usuliiniin dizen-
lenmemis olmasi problemli olan noktadir.
Dijital varliklarin da mirasgilara gecebile-
cegi ve gecmesi durumunda paylasim
usulll acik sekilde Medeni Kanun’da di-
zenlenmelidir.

Ulkelerin mevcut kaynaklarinin israf olma-
masi, Ulkeler arasi isbirliginin saglanmasi
gibi nedenlerden o6turt standartlagsmaya
gidilmesi uluslararasi etkilesimin bu denli
kolay ve yogun oldugu kiresel dinyada
bir zorunluluk haline gelmis bulunmakta-
dir.

Mevcut ve ileride dogabilecek hak kayip-
larina yol agilmamasi adina Uluslararasi
anlamda glindem haline gelmeyi basaran
“dijital miras” hakkindaki gelismeler takip
edilmeli ve ilgili kanunlarimizda vakit geg-
meden bir zemine oturtulmalidir.

Diinya Giindeminde Dijital Miras

Girisimciler “dijital miras” gelecegine yati-
rnm vyapmaya baslamis vaziyettedirler.
Uluslararasi alanda dijital mal varliklarinin
yoénetimini yapan sirketler dahi bulunmak-
tadir. Bu sirketler bircok hak kaybini 6nle-
yici nitelikte ¢alismalarda bulunmaktadir.

Bazi 6zel kuruluslarin yaptigi ¢alismalar
dikkat ¢cekmektedir. “If | Croak” web sitesi
gergeklestirdigi ¢alismalarla “planlayicr”
adi altinda kullanicilarinin  vasiyetlerini
kayit altina almaktadir. Kullanicilar hem
maddi hem de dijital mal varliklarini plan-
layici ile kayit altina alarak mirasgilarina

SAYI 16

intikalini saglamaya calismaktadir. Boy-
lece varis Olimden sonrasi igin dijital
mal varliklarinin yéonetimini haiz olmak-
tadir.

Bireyler vasiyetname diizenleme sure-
tiyle 6limden sonra mal varliklari Gze-
rinde tasarruf edilme imkani bulurlar.
Facebook amag bakimindan vasiyetna-
menin sagladigl faydalari ‘hesap varisi’
uygulamasiyla gergeklestirmeye calis-
maktadir. S6z konusu uygulama Fa-
cebook kullanicilarinin kendilerine varis
secebilmeleri imkani sunmaktadir. Fa-
cebook’un bu adiminin dijital mal varlik-
larin aktarimi konusunda o6nemli bir
baslangi¢ oldugunu kabul etmek gerekir.

Konumuza iliskin, BBC Tirkge’nin derle-
digi haber icerigine gore; avukat Matt-
hew Strain, muvekkillerine dijital miras-
lari konusunda tavsiyelerde bulunmakta
ve vasiyetnamelerine simdiden bu hu-
suslarda ekler diizenlemelerini tavsiye
etmektedir.

Goldsmiths Universitesi'nin  ylrittigi
bir arastirma dijital miras kavraminin
akillarda yer etmeye basladigini dogrular
niteliktedir. Arastirmaya gore Ingilizler,
milyarlar degerinde mizik, film, uygula-
ma vb. internet Uyeligine sahip. Keza
ayni arastirmaya gore her 10 kisiden biri
sanal ortamda etkilesimde bulunmalari-
ni saglayan sifrelerini vasiyetnamelerine
eklemeye baglamis durumdadir.

Google, kullanicilari igin 6ldikten sonra
‘dijital miras birakma’” imkani saglamaya
yonelik ¢alismalar yapmaktadir. Google
bu konudaki secimi kullanicilara birakma
istediginde oldugunu belirtmektedir.
Oliimden sonra hesaplarin akibetinin ne
olacagint  kullanicilarin  karar vermesi
dogrultusunda c¢alismalara  baslamis
oldugu soylenebilir.

Avrupa Birligi ortak bir Medeni Kanun
olusturabilmek adina ¢aba gostermekte-
dir ve bu konuda girisimlere baslamistir.
Teknolojinin bu hizli dontstim karsisin-
da Medeni Kanun’un dijital miras konu-
sunu icine alacak sekilde dizenlenmesi
gerektigi yoniinde fikirler her gegcen giin
yayllmaya devam etmektedir. Diinya
giindemine hizli bir giris yapan dijital
miras kavrami bu ortak Medeni Kanunda
yerini alacak gibi goriinmektedir.

Almanya Federal Mahkemesi bu konuda
emsal teskil edecek bir karara imza at-
migtir. Berlin’de dijital mirasa yonelik bir
ihtilaf mahkeme 6niine tasinmistir. ~ »
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Tren kazasi sonucu hayatini kaybeden
sahsin annesi Simone W, kizinin Facebook
hesabina erisim hakki elde edebilmek igin
Facebook’a dava agmistir. Olayin intihar
mi yoksa kaza mi oldugu agikhiga kavusa-
mamistir. Simone W, Facebook hesap
iceriginden gercekleri 6grenebilecegini
disunerek ilgili davayr agmistir. Olayin
gelisiminde Berlin Eyalet Mahkemesi aile
lehine karar vermistir. Facebook ise dava-
yI temyize gotirmustir. Almanya Federal
Mahkemesi, varislerin bu hesaplara erisim
hakki olmasi gerektigini karara baglamis-
tir. Federal Mahkeme Baskani Ulrich Herr-
mann, dijital iceriklerin ayri bir uygulama-
ya tabi tutulmasina bir gerekce gérmedik-
lerini belirtmistir.

Her ne kadar konu Uzerine yapilan tartis-
malar heniiz tliketilmemis olsa da goru-
nen o ki dijital varliklarin nesillere aktaril-
masi gelecekte miimkiin hale gelecektir.

Sonug

GuUnlimizde biriktirdigimiz dijital kayitlar
fiziksel kayitlari agmig durumda. Bu duru-
mun potansiyel 6nemini gdz ardi etmeden
yapilacak girisimler ileride fayda saglaya-
bilir. internet (zerinden kullanilan tim
hizmetlerin erisim bilgilerine dair bir do-
kiim olusturmak hak kayiplarinin 6niine
gecebilir. Kisilerin dijital varhiklarini sifrele-
riyle birlikte vasiyetname seklinde dizen-
lemesi olasi sorunlari engelleyebilir.

Dijital verilerin korunmasi igin belli strate-
jiler gelistirilebilir ve evrensel bir yaklagim
icin ¢ozimler Uretilebilir. Olasi uyusmaz-
liklar baglaminda mahkemelerin segecegi
bilirkisilerin uzman ve sanal miulkiyet ko-
nusunda yetkinlik kazanmis olmasi gere-
kecektir. ilerleyen yillarda yasanmasi
muhtemel uyusmazliklarin ¢6zimi adina
bu konuda mevzuatin netlesmesi zamanla
elzem hale gelecektir.

Detayl Bilgi igin;

Stajyer Avukat

Oykii Yaman
0.yaman@ozgunlaw.com
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Vergi hukukunda iki tir zamanasimi var-
dir. Bunlar tarh ve tahsil zamanasimidir.
Tarh zamanasimi 213 sayili VUK’da tahsil
zamanasimi ise 6183 sayil AATUHK’da
diizenlenmistir. Tahsil zamanasimi 6deme
vadesine ulasmis bulunan verginin tahsil
edilebilirlik suresi ile ilgilidir. Tarh zama-
nasimi ise verginin tarh edilerek yukiumli-
ye teblig edilmesiyle ilgilidir. Tarh zama-
nasimi sdresi icinde teblig edilemeyen
vergi zamanasimina ugrar. 213 sayil
VUK'un 113. Ve 114. maddelerinde di-
zenlenmis bulunan tarh zamanasimi, ya-
zinda tahakkuk zamanasimi, teblig zama-
nasimi veya vergilendirme zamanasimi
kavrami seklinde de ifade edilmektedir.

Vergiyi doguran olayin ortaya ¢ikmasin-
dan sonra vergi alacaginin kanunlarda
gosterilen matrah ve nispetler Gzerinden
vergi dairesi tarafindan tespit edilmesi
gerekir. Vergi idaresi tarafindan yapilan
bu isleme “verginin tarhi” denilmektedir.
Vergiyi doguran olayla ortaya ¢ikan somut
vergi alacaginin istenebilmesi igin 6ncelik-
le vergi dairesinin tarh zamanasimi siresi
icinde mukellefin vergisini tarh etmesi
gerekir. Tarh idari islemi ancak kanunlarda
gosterilen genel ve 6zel zamanasimi siire-
leri iginde yapilabilir. Vergi borcu vergiyi
doguran olay ile dogduguna gore, uygula-
nacak kanun hukimlerinin tespitinde,
zamanasimin hesabinda ve ceza yaptirim-
larinin islemeye baglamasinda vergiyi
doguran olayin vukuu zamani esas alina-
caktir.

213 sayih VUK'un 114. Maddesine gore,
vergi alacaginin dogdugu takvim yili takip
eden yilin basindan baglayarak 5 yil icinde
tarh ve mukellefe teblig edilmeyen vergi-
ler zamanasimina ugrar. 5 yillik tarh zama-
nasgimi stiresi VUK’ un kapsamindaki batin
vergiler icin gecerli olmakla birlikte, emlak
vergisi ve veraset ve intikal vergisi gibi
bazi vergiler igin 6zel diizenlemeler bulun-
maktadir. Tarh zamanasimi, sarta bagh
muafiyet ve istisna uygulandig durumlar-
da sartin ihlal edildigi yil izleyen yilbasin-
dan itibaren islemeye baslamaktadir.

Vergi ziyai cezasinda, cezanin bagli oldugu
vergi alacaginin dogdugu yil izleyen yilba-
sindan itibaren 5 yillik zamanasimi siresi
gegerlidir. Ozel usulsiizlik cezalarinda
zamanasimi, usulstzligin vyapildigr yih
takip eden yil basindan itibaren 5 yildir.
Usulsiuizliik cezalarinda ise tarh zamanasi-
mi, usulslizligun yapildigi yil takip eden
yil basindan itibaren 2 yildir. Ancak isle-
nen usulstzlik fiili vergi ziyai cezasinin
kesilmesini de gerektiriyorsa bu takdirde
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VERGI TARH ZAMANASIMI

zamanasimi siresi 2 yil olmayip 5 yildir.
Bu slreler icerisinde ihbarnamenin mu-
kellefe teblig edilmemesi halinde ceza
zamanasimina ugrar. Tarh zamanasimi
suresi iginde verginin tarh edilmesi yeterli
degildir, ayrica bu sire icinde tarhiyatin
vergi dairesi tarafindan mikellefe teblig
edilmis olmasi da gerekmektedir. Esas
olan, zamanasimi siresi icinde tarh ve
tebligin tamamlanmis olmasidir, bu siire-
de verginin tahakkuk etmis olmasi aran-
maz.

Tarh zamanasimi mikellefin bu hususta
bir basvurusu olup olmadigina bakilmaksi-
zin hikim ifade eder (VUK m. 113). Zama-
nasiminin gerceklesmesiyle; vergi dairesi-
nin ikmalen ve re’sen tarh ve teblig etme
yetkisi sona erer. Bunun sonucu olarak;
mikellefe vergi ihbarnamesi gonderilmez,
mikellef nezdinde vergi incelemesi yapila-
maz, defter ve belgelerini ibraz etmesi
istenemez, vergi hatalari dizeltilemez.
idare gibi yargi organlari da zamanasimini
re’sen goz onlinde bulundurur. Bu neden-
le, vergi idaresinin vergi ve cezalarin tarh
ve teblig islemlerini siresinde yapmasi
Onem arz etmektedir.

Tarh zamanasimi, kanunda belirtilmis bazi
hallerde durmaktadir. Durmada, durma
sebebinin ortaya c¢ikmasi kadar gecgen
zamanasimi slresi, durma halinin kalktigi
andan itibaren eski slireye eklenerek de-
vam etmektedir. Vergi hukukunda tarh
zamanasimini durduran iki sebep kabul
edilmektedir. Bunlardan birincisi, takdir
komisyonuna bagvurulmasi; ikincisi ise
micbir sebeptir. Tarh zamanagimi, esas
itibariyle, vergi dairesince matrah takdiri
icin takdir komisyonuna basvurulmasi
halinde durmaktadir. Duran zamanasimi,
takdir komisyonu kararinin vergi dairesine
verildigi tarihten itibaren tekrar islemeye
baslar. Bu durumda tarh zamanasimi,
takdir komisyonunda gecen siire kadar
uzamis olmaktadir. Ancak takdir komisyo-
nunda gececek slire en fazla bir yil olabilir.

Tarh zamanasimi micbir sebeplerin varligi
halinde de miicbir sebep ortadan kalkin-
caya kadar durmaktadir. VUK’a gore, ka-
nunda belirtilen micbir sebeplerden her-
hangi birinin bulunmasi halinde, bu sebep
ortadan kalkincaya kadar sireler isleme-
mekte; tarh zamanasimi islemeyen siire-
ler kadar uzamaktadir. Bes yillik tarh za-
manasimi slresi, aksine hikiim olmadik-
¢a, Vergi Usul Kanunu kapsamina giren
tim vergiler igin gegerlidir. Tarh zamana-
simi slresi biitin vergiler igin bes yildir.
Ancak tarh zamanasiminin baslangici kural
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olarak vergiyi doguran olay ile baslamis
iken, bazi vergiler bakimindan bes yillik
sirenin baslangici vergi dairesinin haber-
dar olmasi sartina baglanmistir.

Tarh zamanasimi siresinin  dolmasiyla
vergi idaresinin vergiyi tarh ve teblig etme
yetkisi ortadan kalkmaktadir. Artik, yu-
kiimliye vergi ihbarnamesi veya 6¢deme
emri gonderilemez. Danistay kararlari,
tarh zamanasimindan sonra idarenin ya-
pacagl tebligatin hiikim ifade etmeyece-
gini belirtmektedir. Bu itibarla, idare za-
manasimina ugramis bir alacak igin tarhi-
yat islemlerine giristigi takdirde, kamu
borglusu bu isleme karsi yargi yoluna git-
mese dahi 6deme emri teblig edildiginde,
boyle bir borcu olmadig iddiasiyla agtigi
davada o6deme emrinin iptal edilmesi
gerekmektedir. Tarh zamanasiminin dol-
dugunu tahsil dairesinin kendiliginden
dikkate alip kamu alacagini tarh etmekten
kacinmasi gerekmektedir. Bununla bera-
ber, kamu borglusu zamanasimina ugra-
mis kamu alacagini 6demek isterse, tahsil
dairesi kamu alacagini tarh ve tahakkuk
ettirmektedir. Bu durumda, tahakkuk
fisine uygulamada yikimliniin istegi
Uzerine tahakkuk ettirilmistir kaydi dusl-
mektedir.

Detayl Bilgi igin;

Stajyer Avukat

Esma Sena Tezcan
e.tezcan@ozgunlaw.com
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HISSEDARLAR SOZLESMESINDEN KAYNAKLANAN UYUSMAZLIKLARDA
TAHKIM COZUM YOLUNA BASVURMANIN DOGURDUGU SORUNLAR

Tahkim, sirketler hukuku uyusmazliklarin-
da sikga tercih edilen alternatif bir ¢6zim
yoludur ve anonim sirketler esas sozles-
mesinden ve sozlesme serbestisi dogrultu-
sunda ortaya ¢ikan hissedarlar sozlesme-
sinden dogan uyusmazliklarda da sik¢a
alternatif ¢6zim yolu olarak uygulanir.
Hissedarlar sOzlesmesinin dogasi goz
onlinde bulunduruldugunda tahkime elve-
rislilik sarti tasidigl ve bu dogrultuda, bu
sozlesmelerden dogan uyusmazliklarda
tahkim yoluna basvurabilme olanagi tani-
maktadir.

Doktrinde korporatif dizlem olarak ani-
lan, sirket tuzel kisiligine iliskin uyusmaz-
liklarin ¢éziimiinde tahkim yoluna basvur-
mada yer alan doktrinsel tartismalar;
sirketin korporatif yapisinin disinda kalan
ancak sirketler hukuku baglaminda yer
alan hissedarlar sézlesmesi uyusmazlikla-
rinda da varligini hissettirmektedir.

Bu noktada tahkime iliskin ortaya ¢ikan
sorunlar; sirket tuzel kisiligine iligkin dev-
let mahkemelerinde agilan davalar nede-
niyle hissedarlar sozlesmesi uyusmazlkla-
rinda tahkim yoluna basvurmanin yarata-
bilecegi paralel yargilama sorunsali ve
hissedarlar s6zlesmesinin tahkime elveris-
liligi olarak iki noktada toplanmaktadir.

Tahkime elverislilik sarti gercevesinde,
hissedarlar s6zlesmesinin pay sahipleri
arasinda akdedildigi ve pay sahiplerinin
edim ylikimluluga altina girdigi ihtimaller-
de tahkim ¢6zim yoluna basvurmada
genellikle bir sorunla karsilasilmaz. Ozel-
likle birlesme ve devralma islemleri bagla-
minda akdedilen hissedarlar sézlesmele-
rinde tahkim, adeta olagan bir uyusmazhk
¢6zim yolu haline gelmistir.

Hissedarlar sozlesmesi, uygulamada farkli
amaglar dogrultusunda akdedilebilmekle
birlikte; sirket lzerinde hakimiyetin sag-
lanmasi, azinlik haklarinin daha etkin se-
kilde kullanilmasi, pay sahipleri arasinda
denge saglanmasi, pay sahipligi yapisinin
korunmasi, esneklik ve gizlilik temini bu
sozlesmelerin sik karsilagilan islevlerin-
dendir. Sozlesmelerin igerigi ise her somut
olayda taraflarin ihtiyaglarina ve amaglari-
na gore farklilasabildiginden hissedarlar
sozlesmesine 6zgii tipiklesmis bir icerikten
s6z etmek mimkin degildir.

Farkli islevler dogrultusunda akdedilen ve
farkh iceriklere sahip bu sozlesmelerden
dogan uyusmazliklarin ¢ézimiinde mutat
ve kaniksanmis bir ¢6zim yolu haline
gelen tahkime, komplike ve 6zel uzmanlik
gerektiren yapilari dolayisiyla yogun ola-
rak bagvurulmaktadir.

Sézlesmelerde yer alan klozlari ve bu kloz-
larin Gzerine kurulu oldugu mekanizmalari
bilen tecriibeli ve donanimli hukukgularin
bu meselelerde yerel mahkemelerden
daha ¢ok tercih edilmesi de haliyle ortaya
cikan dogal bir sonuctur. Ozellikle yaban-
cilik unsuru iceren sézlesmelerde, yabanci
dil bilen deneyimli uzman hukukgular
tarafindan uyusmazligin ¢oziilecek olmasi
tahkimi 6n plana ¢ikarmaktadir.

Kaynagini sozlesme serbestisi ilkesinden
alan ve borglar hukuku diizleminde akde-
dilen bir s6zlesme olarak hissedarlar s6z-
lesmesi, pay sahiplerinin haklarini belirli
bir yonde kullanmayi, yapma ve yapmama
edimleri ile taahht ettikleri bir yapi oldu-
gundan tahkim; bu borglarinin cebri icrasi
yoniinden bir gegerlilik sorunu olustura-
bilmektedir. Bu noktada belirtilmesi ge-

rekmektedir ki, hissedarlar sézlesmesin-
den dogan borglarin aynen ifasinin talep
edilip edilemeyecegi hissedarlar sozles-
mesine uygulanacak hukuk sistemine gore
belirlenmelidir.

isvigre-Tirk hukukunda, pay sahipleri
sozlesmesinden dogan edimlerin aynen
ifa edilmesi talebinin miimkin olup olma-
digina iliskin  tartismalarin  temelinde,
yapma-yapmama borglarinin aynen ifasi-
nin hukuk sistemi eliyle saglanmasindaki
glclik yatmaktadir. Doktrinde hissedarlar
sozlesmesinin farkli tirlerine iliskin farkh
gorusler yer almaktadir.

Ornegin oy sézlesmelerindeki ihtilaflarda,
Tekinalp ve Altay aynen ifanin talep edile-
meyecegini savunmakta iken, Moroglu bir
sozlesmeden dogan yapma ve yapmama
edimlerinin aynen ifasinin talep ve dava
edilebilmesinin esas oldugunu, bu sebeple
oy sozlesmeleri bakimindan da bu kural-
dan ayrilmayi gerektiren bir neden olma-
dig1 gorustindedir.

Hissedarlar s6zlesmelerinin igerigi, korpo-
ratif dizlemde yer almamalarina ragmen
pay sahipleri tarafindan esas sozlesmeye
direk aktarilmaktadir. Bazi yazarlarca bu
sekilde esas sozlesmenin igerisine gomil-
mis paralel bir hissedarlar s6zlesmesinin,
uyusmazliklarin farkh forumlarda ¢6ziim-
lenmesini zorunlu kilabilecegini ve boyle-
ce taraflarin etkin hukuki korunma ihtiya-
cinin karsilanamamasina yol agabilecegini
disinmektedir.

Sozlesmede tahkim sartinin yer almasi,

buna karsilik esas s6zlesmede buna iliskin
bir maddeye ya da diizenlemeye yer  »
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verilmemesi sorunun genel gériiniim bigi-
midir.

Bu noktada unutulmamahdir ki; hissedar-
lar sdzlesmesi yalnizca pay sahipleri ara-
sinda imzalanmis olacagindan tahkim
yargilamasi sonucunda verilen hakem
karari korporatif diizlemde yer alan sirke-
tin tuzel kisiliginde bir sonug dogurmaya-
cak ve kararin sirket tlzel kisiligine karsi
icrasi miimkiin olmayacaktir.

Bu durumun dogal bir sonucu olarak,
hakemlerin sirket tiizel kisiligini baglaya-
cak sekilde hikim tesis etmeleri halinde,
yetkisizlik nedeniyle kararin iptali ve/veya
tenfizine iliskin talebin reddi sonuglari ile
kargilagilacaktir. Zaten hissedarlar sozles-
melerinin icerdigi taahhutler pay sahiple-
rin birbirlerine karsi yukiamliltkleri oldu-
gundan, sirket tuzel kisiligine aksettirme-
den sonucun ilgili pay sahibi (izerinde
dogmasi da daha makul bir sonug olacak-
tir.

Haliyle tahkimle ilgili yukarida degindigi-
miz paralel yargilama sorunsali da, sirket-
ler hukukuna iliskin uyusmazliklarda iki
farkh diizlemin yer almasi sebebiyle orta-
va cikacaktir. Bun dizlemlerden biri sir-
ketler hukukunun emredici hiikiimlerince
dizenlenen, sirket merkezinin bulundugu
ver hukukuna tabi ve hukuk segimine
kapali olan bir korporatif diizlemdir.

Diger duzlem ise pay sahiplerinin birbirle-
rine karsi pay sahipligi haklarinin kullanimi
ile baglantili yapma ve yapmama taahht-
lerini iceren, sirketin ne sekilde yonetile-
cegi ve nasil faaliyet gosterilecegine dair
temel esaslar konusunda pay sahiplerinin
ortak iradelerini yansitan bir iliski olan
hissedarlar sozlesmesinin sozlesme ser-
bestisi etkisiyle ortaya ¢iktigi borglar hu-
kuku diizlemidir.

Bu durum ortaya ¢ikan ihtilaflarda, bir
yandan pay sahipleri arasinda pay sahiple-
ri sozlesmesinin ihlal edildigi iddiasina
dayanan tahkim vyargilamalarinin ortaya
¢ikmasina, bir yandan ise sirket tuzel kisili-
gine kars! bir takim pay sahipleri tarafin-
dan sirket merkezinin bulundugu vyer
mahkemeleri onlinde sirketler hukuku
ekseninde bazi davalarin ikame edilmesi-
ne neden olmaktadir.

Ortaya c¢ikan bu atipik paralel yargilama
sorununa farkli ¢ozimler getirilmekle
birlikte bunlardan biri ingiliz hukuku kay-
nakl bir ihtiyati tedbir karari olan “anti-
suit injunction”dir. Bu 6zel tedbir tirinde,
ingiliz mahkemeleri, tahkim sézlesmesinin
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taraflarina yeni dava agmamalari veya
acilmig dava varsa da ilerletmemeleri
talimatini icermektedir. Bu tedbirin temel
amaci taraflarin tahkim sirecini sabote
etmeye yonelik davalar ikame etmelerini
Onlemektir.

Bu durum tahkim yargilamasinda yer alan
onemli bir husustur ki; ICC’'nin 8307 no’lu
kararinda hakem, pay sahipleri s6zlesme-
sine dayanan bir tahkim yargilamasinda,
tahkim sozlesmesinin ihlal edilmesi sure-
tiyle baslatilan paralel yargilamada ortaya
¢ikan yargilama ve avukathk masraflari
nedeniyle ihlale maruz kalan tarafin ugra-
dig1 zararin tazmin edilmesine karar ver-
mistir.

Tiurk hukuku agisindan mesele incelendi-
ginde mukayeseli hukuk literatiirtiinde
tahkim yargilamasinin bekletici mesele
yapilip yapilamayacagidir. Zira HMK’nin
165/1. Maddesinde gecen “davanin so-
nuglanmasina kadar yargilamanin bekletil-
mesi” bahsindeki davanin tahkim yargila-
mas! olarak da ele alinip alinamayacagi
meselesi 6nem arz etmektedir.

Bu dusiinceden hareketle, sirket bilnye-
sinde ortaya ¢ikan korporatif ihtilaflar
gormekte olan devlet mahkemelerinin,
pay sahipleri arasinda ortaya ¢ikan ihtila-
fin pay sahipleri sézlesmesine dayanan
tahkim yargilamasi sonucunda ¢oziilme
ihtimalinin mevcut oldugu hallerde, pay
sahipleri arasinda ydritilmekte olan tah-
kim davalarini bekletici mesele yapmalari
onerilebilir.

Neticeten, pay sahiplerinin sozlesme ser-
bestisinden yararlanmak amaciyla siklikla
dizenledikleri hissedarlar sézlesmeleri ve
bu sozlesmelerle iliskili olarak ortaya gikan
klozlardan dogan uyusmazliklarda tahkim
¢6zim yoluna bagvurulmasi, yukarida
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bahsettigimiz olumsuz neticelere rag-
men siklikla artmakta, olumlu etkileri
dolayisiyla artmaya da devam etmekte-
dir.

Detayl Bilgi icin;
Stajyer Avukat

Melike Kaya
m.kaya@ozgunlaw.com
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ICRA IFLAS KANUNU’NUN 278. MADDESINDE YER ALAN “NESEBEN” iBARESI
ANAYA MAHKEMESIi TARAFINDAN iPTAL EDILDI

N
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Bursa 7. Asliye Hukuk Mahkemesi, hakkin-
da icra takibi baslatilan bor¢lunun kendisi-
ne ait taginmaz hisselerini mal kagirmak
ve alacakliyr zarara ugratmak amaciyla
gercek satis bedelinden daha dusik be-
delle kardesine devretmesi sebebiyle
actlan tasarrufun iptali davasinda, uygula-
ma konusu icra iflas Kanunu'nun 278.
maddesinin 3. fikrasindaki bazi ibarelerin
iptali istemiyle Anayasa Mahkemesine
basvurdu.

icra iflas Kanunu’nun 278. maddesinde
yer alan itiraza konu ibareler “Kari ve koca
ile usul ve fiiru, neseben veya sihren
Uglinct dereceye kadar (bu derece dahil)
hisimlar, evlat edinenle evlatlik arasinda
yapilan ivazh tasarruflar” ve “Akdin yapil-
digl sirada, kendi verdigi seyin degerine
gore borglunun ivaz olarak pek asag bir
fiyat kabul ettigi akitler”in bagislama hik-
miinde sayilmasi olmasina karsin, basvu-
ruya konu olayda kardes lehine bir tasar-
ruf s6z konusu oldugundan Anayasa Mah-
kemesi sadece “neseben” ibaresi ile sinirli
olarak inceleme yapti.

Bursa 7. Asliye Hukuk Mahkemesi basvu-
ru kararinda Ozetle alacaklilarin arara
ugramasini engellemek amaciyla milkiyet
hakkini sinirlandiran diizenlemenin kamu
yarari tasimadig, alacaklilarin zarara ugra-
digl iddiasinin 2004 sayili Kanun’un 279.
ve 280. maddeleri ile 11/1/2011 tarihli ve
6098 sayili Tirk Borglar Kanunu’nun 19.
maddesi kapsaminda ileri sirilmesinin
zaten mumkin oldugu, agilacak davalarda
tasarrufun gergek bir tasarruf olup olma-
digi il gergcek bedelin 6denip 6denmedigi
hususlarinda ispat hakkinin taninmadigi,
lehine tasarruf yapilan kisiye savunma
hakki verilmedigi, dizenlemenin mdilkiyet

hakkiin 6zine dokundugu ve olgulllik
ilkesine aykiri oldugu belirtildi ve kuralin
Anayasa’nin 2., 10., 13., 35. ve 36. madde-
lerine aykiri oldugu ileri strtildi.

Basvuruyu inceleyen Anayasa Mahkemesi,
15 Kasim 2017 tarihli Resmi Gazetede
yayimlanan kararinda, iiK 278. maddesin-
de yer alan “neseben veya...” ibaresini
Anayasa aykiri bularak iptal etti.

Kararda  borglunun, henlz mal varhgi
Gzerindeki tasarruf vyetkisinin hukuken
kisitlanmadigi bir donemde gergeklestir-
mis oldugu tasarruf islemlerine daha son-
ra sorumlulugunu doguracak sekilde so-
nu¢ baglayan ve tasarrufta bulunulan
Uclincu kisiye cebri icra islemlerine katlan-
ma ylkimluligu getiren itiraz konusu
kuralin, borglu ve tasarrufta bulunulan
Uglincl kisinin mulkiyet hakkina midahale
teskil ettigi belirtilerek, neseben Uglinci
dereceye kadar (bu derece dahil) hisimlar
arasinda gergeklesen karsilikh (ivazl) ta-
sarruflara kesin olarak bagislama sonucu-
nu baglayan itiraz konusu diizenlemenin,
taraflara belirtilen hususlarda iddia ve
savunmada bulunma, bu hususlarin ispati
yoniinden delil, bilgi ve belge sunma
imkani vermedigi, bu yonlyle mlkiyet
hakkina yapilan midahale ile ulagiimak
istenen amag arasinda gozetilmesi gere-
ken makul dengeyi, malik aleyhine bozan
diizenlemenin orantih olmadigi kaydedil-
di.

Kararda Itiraz konusu kuralin, kamu yarari
ile kisisel yarar arasindaki dengeyi bozmak
suretiyle mulkiyet hakkinin ve hak arama
Ozglrligunin olgustz bigcimde sinirlandi-
rilmasina neden oldugu tespiti yapilarak,
bu gerekgelerle “...neseben veya...” ibare-

si, Anayasa’nin 13, 35 ve 36. maddelerine
aykirt bulunarak iptaline; iptal kararinin
Resmi Gazete’de yayimlanmasindan do-
kuz ay sonra ylrirlige girmesine karar
verildi.

icra iflas Kanunu’nun 278. maddesinde
yer alan “Adin yapildigI sirada, kendi ver-
digi seyin degerine gore borg¢lunun ivaz
olarak pek asagi bir fiyat kabul ettigi akit-
ler” kuralina iliskin olarak yapilan incele-
mede ise s6z konusu kural Anayasa’ya
aykiri bulunmayarak iptal talebinin reddi-
ne karar verildi.

Kararda, itiraz konusu kural kapsaminda
kalan tasarruflarin temel 6zelliginin, karsi-
likli (ivazh) olmalarina ragmen karsi tarafin
elde ettigi menfaat ile esdeger bir menfa-
atin borglunun mal varligina girmemis
olmasi oldugu, anilan durumun aksinin
iddia ve ispatt mimkin olup borglu veya
tasarruf isleminin tarafi olan Ugilinci kisi-
nin tasarruf isleminin gercek degere yakin
veya gercek deger Uzerinden yapildigini
ortaya koymasi, bu yonde iddia ve savun-
mada bulunmasi, buna iliskin bilgi, belge
ve delillerini sunmak suretiyle tasarrufun
iptal edilmesini 6nlemesi mimkiin oldugu
belirtilerek, bu bakimdan itiraz konusu
kuralin kamu yarari ile bireyin hak ve 6z-
gurlukleri arasindaki adil dengeyi bozdugu
ve Olglliluk ilkesine aykiri oldugunun
soylenemeyecegi kaydedildi.

Kaynak: Resmi Gazete
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VASIYETNAMELERIN YORUMLANMASI

Oliime bagli tasarruf, mirasbirakanin &lii-
miinden sonra terekesini etkileyecek se-
kilde hikim doguracak emirlerini iceren
hukuki bir islemdir. Mirasbirakanin 6lu-
miinden sonra gergeklesmesini arzu ettigi
konulara iliskin her tiirden irade agiklama-
si 6lime bagh tasarrufu meydana getirir.
Oliime bagh tasarruflarin yorumlanmasi
denildiginde anlasiimasi gereken ise, soz
konusu hukuki islemde yer alan ifadelerin,
terimlerin, hikiimlerin ne anlama geldigi-
nin acikliga kavusturulmasidir. Oliime
bagh tasarrufta bulunurken o6zellikle hu-
kukgu olmayan kisilerin beyant ile ulagmak
istedigi sonucu agik¢a ortaya koymasi
beklenemeyeceginden 6lime bagh tasar-
ruflarin yorumlanmasi bir ihtiya¢ olarak
ortaya cikar.

Sekli anlamda 6lime bagli tasarruflardan
biri olan vasiyetnameler, genelde kapal
kapilar ardinda, duygusal bir yaklagimla,
kisinin basina buyruk sekilde olusturdugu
metinler oldugundan iginde anlasiimaz
ifadelerin yer almasi olasidir. Oliime bagli
tasarrufta bulunan kisi, yorumun yapildigi
esnada 6ldugiu ve bu nedenle iradesini
tekrar agiklayacak durumda olmadigindan
son arzular hakkinda yapilacak yorumlar
daha da 6nem kazanmaktadir. Keza yapi-
lan yorum neticesine kisinin itiraz etme
veyahut dava agma hakki artik diinyada
olmadigindan yoktur. Bu ylzden her tirli
yorum faaliyeti 6nemli olmasina ragmen;
kanaatimizce o6lime bagh tasarruflarin
yorumlanmasi konusu daha hassastir.

Genel Olarak Vasiyetnamelerin Yorum-
lanmasi

Vasiyetnamede agik olmayan birden fazla
anlama gelen ifadeler yorum yoluyla agik-
liga kavusturulur. Vasiyetnamenin yorum-
lanmasi igin 6ncelikle miras birakanin

sekle uygun bir irade beyaninin olmasi
gerekir. Bunun nedeni vasiyetname sekle
bagh bir tasarruf oldugundan sekle uygun-
luk yoksa vasiyetnamenin zaten gegersiz
olacak olmasidir.

Vasiyetnamenin Yorumuna iliskin Temel
ilkeler

Vasiyetnamenin yorumuna iliskin asagida
belirtecegimiz temel ilkeler, miras sozles-
mesinin iceriginde yer alan tek tarafli
olime bagh tasarruflar bakimindan da
uygulanir.

Vasiyetname Metnine Baghlik

Yorumun konusunu olusturan irade beya-
ninin 6lime bagli tasarrufun igerisinde yer
almasi gerekir. Bu ilke, hem vasiyetname-
ler hem miras sozlesmeleri agisindan ge-
cerlidir. Yorumun kurucu unsuru, mirasbi-
rakanin sekle uygun irade beyaninda bu-
lunmasi olup, vasiyetname hig yoksa ya da
yoruma elverisli degilse artik mirasbiraka-
nin gergek arzusunun ne oldugu arastirila-
mayacaktir. Kaldi ki vasiyetnamelerin
yapilmasi icin kanunda ongorilen sekil
sartlarina uyulmasi gerektiginden, metin-
de bulunmayan bir husus sekil sartlar
icerisinde yer almadigindan yorumlana-
mamasi gerekir.

Dis Unsurlardan Yararlanma

Vasiyetnamelerde 6nceki bolimlerde de
tzerinde durdugumuz gibi miras birakanin
iradesi 6nemlidir. Vasiyetnamede yer alan
irade beyaninin anlaminin tayininde, vasi-
yetname metni yetersiz kaliyorsa miras
birakanin gergek arzusunun tayini igin
vasiyetname disindaki olgulara basvurula-
bilir. Vasiyetname disindaki olgulara or-
nek olarak; miras birakanin notlari, hatira

defteri, mektuplari, siyasi duslincesi,
sahitlerin beyanlari, dostluk ve diisman-
lik iliskileri, mahalli ve ailevi adetler,
miras birakanin 6zel anlamda kullandig
deyimler (6rnegin; otomobili icin emek-
tar demesi) verilebilir. Miras birakanin
vasiyetnameyi ne sekilde diizenlemis
oldugu da 6nemlidir. Ornegin; el yazili
vasiyetnameler genellikle kapali kapilar
ardinda kisi kendisiyle bas baga kaldigin-
da ve duygusal bir yaklasimla kaleme
alindigindan, orada yer alan karmasik
ifadelerin anlaminin tespiti icin dis un-
surlara basvurma olasilig daha yuksek-
tir. Onemle belirtmek gerekir ki, vasiyet-
name disindaki unsurlardan ancak vasi-
yetnamenin yorumunda vyararlanilir,
yoksa vasiyetnamede yazili olmayan bir
konunun vasiyetnamenin igerigine ek-
lenmesine olanak yoktur.

Vasiyetname Lehine Yorum (Favor Tes-
tamenti)

Roma Hukukundan beri uygulanan bu
ilkeye gore; olime bagh tasarrufun
mimkin oldugu kadar ayakta tutulmasi-
ni yeterince agiklik bulunmayan hallerde
ise miras birakanin son arzularini gergek-
lestirmeye imkan verecek sekilde yorum
yapilmasi gerekliligini ifade eder. Favor
testamenti ilkesi Medeni Kanunda agik-
¢a dizenlenmemistir. Buna ragmen
4721 sayill MK'nin bazi hikimlerinde
favor testamenti ilkesini animsatan or-
nekler vardir:

- Olime bagl tasarrufta kisinin veya
seyin belirtiimesinde agik yanilma halin-
de miras birakanin gergek arzusu kesin
olarak tespit edilebilirse, tasarruf bu
arzuya gore dizeltilir.

- Anlamsiz veya yalniz bagkalarini ra- »
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hatsiz edici nitelikte olan kosullar ve
yuklemeler yok sayilir.

- Tasarrufu yerine getirme yukimlu-
sl, mirasciligl veya kendisine biraki-
lan kazandirmayl reddetmis ya da
miras birakandan once o6lmis veya
mirastan yoksun kalmis olsa bile ta-
sarruf yurarlikte kalir; yerine getirme
borcu, bu durumlardan yararlananla-
ra geger.

- Bunlardan (vasiyeti yerine getirme
gorevlisi olarak atananlardan) biri
gorevi kabul etmez veya edemez ya
da herhangi bir sebeple gérevi sona
ererse, miras birakanin tasarrufundan
aksi anlasilmadik¢a digerleri goreve
devam eder.

- Tizel kisiligi bulunmayan bir toplu-
luga belli bir amag igin yapilan kazan-
dirmalari, o topluluk igindeki kisiler,
miras birakan tarafindan belirlenen
bu amaci gergeklestirme kaydiyla
birlikte edinmis olurlar; amacin bu
yolla  gergeklestiriimesine  olanak
yoksa, yapilan kazandirma vakif kur-
ma sayilir.

Yukarida yer verilen kanun maddele-
rinde 6lime bagl tasarrufun ayakta
tutulmasi amaglanmis olup, favor
testamenti ilkesinin agik¢a ismi zikre-
dilmese de izlerine rastlanmaktadir.
Unutulmamalidir ki, favor testamenti
ilkesi sekil kurallarini bertaraf edecek
nitelikte olmadigl gibi, s6z konusu
ilkeyi uygulayabilmek igin gecerli bir
olime bagli tasarruf olmahdir.

Bu ilkenin konu oldugu pek ¢ok Yargi-
tay karari bulunmaktadir. Yargitay
kararina konu olan bir olayda “ ...Her
ne kadar vasiyetnamede tasinmazin
vasiyet edildigi kurum olarak " Darus-
safaka Egitim Kurumlan" belirtilmis
olmakla birlikte Egitim Kurumlarinin
D.. C..nden ayri bir tiizel kisiligi bulun-
madigina gore; mahkemece vasiyet-
namenin aynen tenfizinin istendigi
gerekge gosterilmis ise de; dava dilek-
¢esinde davaci adina tescili yonin-
den...vasiyetginin iradesini ayakta
tutacak ve infazi kabil olacak sekilde
taginmazin davaci "D.. C.." adina tes-
ciline karar verilmesi gerekirken,
yazili sekilde hikim tesisi dogru go-
ralmemistir.

Anilan kararda mirasbirakanin iradesi
dogrultusunda vasiyetname ayakta
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tutulmaya c¢aligilarak tlzel Kkisiligi
bulunmayan bir topluluga birakilan
bir tasinmaz, o toplulugun bagh oldu-
gu kuruma birakilarak vasiyetname-
nin gegersizligine hikmedilmemis,
miras birakanin son arzusu korun-
mustur.

Vasiyetnamenin Diizenlendigi Andaki
iradeyi Esas Alma

Vasiyetnameler sekle bagli dizenle-
meler oldugundan, miras birakanin
olime bagli tasarrufu meydana getir-
digi andaki iradesi ortaya gikarilmal-
dir.

Vasiyetnameyi dizenledikten sonra
hayatinda pek ¢ok vyenilik olmus,
fikirleri degismis olabilir. Fakat yasa-
nanlar bu sonucu degistirmeyecektir.
Soyle ki, vasiyetnamelerin yorumun-
da miras birakanin iradesini esas
aldigimiza gore, miras birakanin aksi
yonde iradesi olsa pekala vasiyetna-
meden donebilecek, degistirebilecek,
yenisini yapabilecekken bunu tercih
etmemistir. Ayrica vasiyetnamelerin
sekle baghh dlzenlemeler olmasi,
miras birakanin sadece kanunda be-
lirtilen sekilde ifade edilen son arzula-
rinin gegerli olmasina yol agar.

Yorum

Yasal Mirascgilik Lehine

(Goldene Regel)

Bu yorumda, vasiyetnamenin yorumu
sirasinda supheye dusdlirse iradi
mirascilar yerine yasal mirasgilara
Ustunlik taninmasi ve miras biraka-
nin kanunun 6ngordugi miras intikal
hikumleriyle baglh olmak istedigi
karine olarak kabul edilir.

Bu kural Alman Medeni Kanununda
genel bir kural olarak kabul edilmis,
bizde ise MK’da 6zel bazi hikiimlerde
kendine yer bulmustur. (TMK
m.560/f.2, 583/f.2, 647/f.3) Miras
sozlesmeleri igin de gegerli olacak bir
yorum kuralidir.
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