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ihtiyati Tedbir, Ihtiyati Haciz ile Tedbir Ve
Istirak Nafakas1 Kararlarima Kars1i Istinaf
Kanun Yoluna Bagvuru

Ihtiyati tedbir kars1 kanun yoluna bagvuru hakki
HMK ile diizenlenmistir. Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nun 341/1. maddesi uyarinca ihtiyati
tedbir taleplerinin reddi veya bu taleplerin kabulii
kararlarina kars1 bir itiraz hakki taninmistir (Sayfa
2)

Fotografi Ve Sesi Izinsiz Kullamlan Kisilerin
Hak Ve Yiikiimliiliikleri

Bir isareti, resim veya sesi, bunlar1 nakle yarayan
bir alet lizerine tespit eden veya ticari maksatlarla
hakli olarak c¢ogaltan yahut yayan kimse, ayni
isaretin, resmin veya sesin 3 tincii bir kisi tarafin-
dan ayni vasitadan faydalanilmak suretiyle ¢ogal-
tilmasin1  veya yayimlanmasmi menedebilir.
(Sayfa 7)

Giiniimiizde Sikca Karsilagilan insaat Firma-
larmin Iflas Etmesine Kars1 Tiiketicileri Koru-
ma Yontemi: Bina Tamamlama Sigortasi

Giiniimiizde insaat firmalan tarafindan yasanan
finansal sikintilar goz 6niinde bulunduruldugunda
satici firmalar tarafindan teminat saglama ve buna
istinaden bina tamamlama sigortasi yaptirma
zorunlulugu tiiketicilerin yasamakta oldugu mag-
duriyetlerin Oniine gegmek amaciyla getirilmis
6nemli diizenlemelerden biridir. (Sayfa 12)

6769 Sayih Sinai Miilkiyet Kanunu ve Marka
Hakkina Getirdigi Baz1 Yenilikler

Sinai haklar, sanayi, ticaret ve endiistride kullanil-
mak {izere, fikri ¢aba sonucu yaratilan iiriinler
tizerindeki haklardir. Patent, marka, endiistriyel
tasarim, entegre devre topografyasi, yeni bitki
cesitlerine ait 1slah¢1 haklar ve cografi isaretler,
sinai haklar olarak karsimiza cikar. (Sayfa 16)

Yapr Alacakhsimin Kanuni ipotek Hakki Ve
Ipotegin Onceligi Ilkesi

Yapimin insasinda ortaya konulan emek ve malze-
me tasinmaz miilkiyetinin kapsamina dahil oldu-
gundan tasinmazin degerinin artmasma sebep
olmakta, degeri artan insa edilmis yapinin miilki-
yeti ise “iist alta tabidir” ilkesi geregi arazinin
miilkiyetine dahil edilmektedir. (Sayfa 22)
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iflas Dis1 Konkordatoda Kesin Miihletin Ala-
caklilar Ve Borglular Bakimindan Sonuglar
Ile Konkordatonun Miisterek Bor¢lu Ve Kefil-
lere, Rehinli Mallar Ile Finansal Kiralama
Sozlesmesine Konu Mallara Etkileri

Borglarimi vadesi geldigi halde 6deyemeyen veya
vadesinde 6deyememe tehlikesi altinda olan borg-
lu, vade verilmek veya tenzilat yapilmak suretiyle
borglarini 6deyebilmek veya iflastan kurtulmak
icin konkordato talep edebilme imkanima sahip-
tir. (Sayfa 4)

Sportif Uyusmazhklarm Tahkim Yoluyla
Coziimii

Spora 6zgii nitelik tagiyan uyusmazliklar ve spor-
la iliskili olmak kaydiyla kamu hukukundan
kaynaklanan veya 6zel hukuktan dogan uyusmaz-
liklar, sportif uyusmazliklar olarak nitelendiril-
mekte olup, sporun yonetiminden, sportif s6zles-
melerden, disiplin kurallarindan vb. birgok anlas-
mazliktan kaynaklanabilecektir. (Sayfa 9)

Manevi Tazminat Ve Kusur iliskisi

Yasanilan olayla birlikte cekilen aci, elem ve
keder sonucu kisinin ¢ektiklerinin telafisi i¢in
hiikmedilen tazminata manevi tazminat adi verilir.
Hukukumuzda uygulamada genis yer kaplayan
manevi tazminatin istenebilmesi igin belirli sartla-
rin olusmasi gerekir. Makalemizde manevi tazmi-
nat ve kusur iliskisi irdelenecektir. (Sayfa 14)

Siir Otesi Alacak Takibinde “Avrupa Kiiciik
Hak Talepleri” Usulii (European Small Claims
Procedure “ESCP” )

Avrupa Kiigiik Hak Talepleri Prosediirii (ESCP),
smir Otesi alacak takibinde alternatif yontemler-
den biri olup, ilk olarak Avrupa Birligi’nin
861/2007 sayili “Avrupa Kiigiik Hak Talepleri
Usulii Tiizigi” ile diizenlenmistir. (Sayfa 19)

Giincel Haberler

Izinsiz Reklam Mesajlarina Karst KVKK Ilke Karart ~ Yargitay Esinden Habersiz Kredi Cekmeyi Giiven
(Sayfa 6) Sarsict Hareket Kabul Etti (Sayfa 15)

Trafik Cezalarinda Artis Getiren Kanun Resmi
Gazete'de Yayimlandi. (Sayfa 18)

Dévizle Sozlesme Yasaginda Istisnalar ve Sozlesme
Bedelini Tiirk Parasina Uyarlama Esaslart Diizen-
lendi (Sayfa 11)
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IHTIYATI TEDBIR, IHTIYATI HACIZ ILE TEDBIR VE ISTIRAK NAFAKASI
KARARLARINA KARSI ISTINAF KANUN YOLUNA BASVURU

ihtiyati Tedbir Kararlarina Karsi istinaf
Kanun Yoluna Bagvuru

ihtiyati tedbir karsi kanun yoluna basvuru
hakki HMK ile diuzenlenmistir. Hukuk Mu-
hakemeleri Kanunu’nun 341/1. maddesi
uyarinca ihtiyati tedbir taleplerinin reddi
veya bu taleplerin kabuli kararlarina karsi
bir itiraz hakki taninmistir. itiraz iizerine
verilen kararlara karsi ise kanun yoluna
gitme yani istinafa basvuru hakki tanin-
mistir. Ancak ihtiyati tedbir taleplerinin
reddi ve kabull kararlarina karsi istinaf
kanun yoluna basvurulup basvurulamaya-
cagl ayrica dizenlenmis olup ayri ayri
incelemeyi gerektirmektedir.

Belirtilmelidir ki, kanunun ilgili dizenle-
mesinde ihtiyati tedbir taleplerinin reddi
halinde kanun yoluna basvurulabilecegi
diizenlenmis ancak istinaf veya temyiz
ayrimi yapilmamistir. isabetli olarak bu
kararlara karsi basvurulabilecek kanun
yolunun, yukarida agiklandigi tzere, isti-
naf kanun vyolu oldugu kanaatindeyiz.
Ustelik HMK’nin 391. maddesinin 3. fikra-
sinin devaminda s6z konusu basvurunun
oncelikle incelenecegi ve kesin olarak
karara baglanacagl hikme baglanmis olup
bu kararlar 6zelinde temyiz yoluna bagvu-
rulamayacagi da aciktir.

ihtiyati tedbir talebinin kabulii halinde
basvurulabilecek kanun yolu belirlenirken
s6z konusu kararin karsi tarafin huzurun-
da veya yoklugunda verilmesi halleri, neti-
cesinde basvurulabilecek kanun yolu baki-
mindan farkhhk arz etmektedir.

HMK md. 394/1 uyarinca; karsi taraf din-
lenmeden verilmis olan ihtiyati tedbir
kararlarina itiraz edilebilmektedir. Madde
hikm uyarinca bir tarafin ihtiyati tedbir
talebi halinde karsi taraf dinlenilmeden

verilen ihtiyati tedbir kararinin kabuli
kararlarina karsin itiraz yoluna basvurula-
bilmektir. Bu kararlara karsi dogrudan
istinaf kanun yoluna bagvurmak mumkiin
olmamaktadir. istinaf kanun yoluna bas-
vurabilmek igin; ihtiyati tedbir kararinin
karsi tarafin yoklugunda verilmis olmasi,
bu karara itiraz edilmesi ve itirazin redde-
dilmesi gerekmektedir. ihtiyati tedbir
kararina karsi taninan itiraz hakki karsi
tarafin  huzurda bulunmamasi halinde
kanunen taninmig bir haktr.

ihtiyati tedbir talebinin incelendigi yargila-
maya davet edilen ve huzurda bulunarak
talebe iliskin beyani dinlenen tarafin ise
karara karsi itiraz hakki bulunmamaktadir.
Tedbir karari verilirken dinlenen taraf,
tim itirazlarini  dinlendigi durusmada
bildirmelidir. Ancak Karsi tarafin huzura
bulunmadigi ve dolayisiyla tedbir talebine
iliskin dinlenemedigi halde karar karsi
itiraz edebilme hakkinin taninmasinin
amaci adil yargilanma hakki uyarinca karsi
tarafin hukuki dinlenilme hakkini koruya-
bilmektir. HMK 394 uyarinca itiraza karsl
verilen karara karsi ise kanun yoluna bas-
vurmak serbesttir. Kanun yolu karari ke-
sindir.

HMK’da kargi tarafin huzurunda verilen
ihtiyati tedbir kararinin kabuline iligkin
karara karsi hangi kanun yoluna basvuru-
labilecegi ise kanunda agikliga kavusturul-
mamistir. Karsi tarafin huzurunda verilen
ihtiyati tedbir kararina karsi itiraz yoluna
basvurmak ve dolayisiyla itiraz yolu tanin-
madigl igin istinaf kanun yoluna basvur-
mak ise, kanunen (HMK 394. md) imkan
dahilinde degildir. Yargitay’in yerlesmis
ictihatlari da bu yondedir: “6100 sayil
HMK'nun bu dizenlemesi karsisinda, aley-
hine ihtiyati tedbir istenenlerin ancak
yokluklarinda verilen tedbir kararina karsi

itiraz ve kanun yoluna basvurma hakki
mevcut olup, yize karsi verilen ihtiyati
tedbir kararlarina karsi ise itiraz ve tem-
yiz yolu kapahdir.”

Karsi taraf dinlenilmeden verilen tedbir
kararina karsi kendisine itiraz imkani
taninana kanun yoluna basvuru imkani
taniyip, daha once dinlendigi icin itiraz-
larini o sirada yaptigindan daha sonra
ayrica itiraz yolu 6ngorilmeyen kanun
yolu imkani tanimamanin uygulamada
ikilik yarathg ve esitlik ilkesine aykiri
oldugu gerekgeleri ile doktrinde elestiril-
mistir.

ihtiyati tedbir kararinin reddi halinde ise
karara karsi itiraz mimkin olmamakta-
dir. Ancak HMK 391 uyarinca, ihtiyati
tedbir talebinin reddi ister karsi tarafin-
dan huzurunda isterse yoklugunda karar
verilmis olsun, istinaf incelmesine tabi-
dir. Bu diizenleme HMK ile getirilen yeni
bir diizenlemedir. Kanun yoluna basvuru
halinde, Bolge Adliye Mahkemesi tara-
findan verilen karar kesindir, bu kararla-
ra karsi bir Ust mahkemeye temyiz ince-
lemesi basvurusunda bulunmak mim-
kin degildir (HMK 362/1-f).

ihtiyati Haciz Kararlarina Karsi istinaf
Kanun Yoluna Basvuru

ihtiyati haciz kararina karsi basvurulabi-
lecek kanun yolu ve itiraz kurumu icra
iflas Kanunu’nun 265. maddesinde di-
zenlenmistir. HUkim uyarinca; borglu
kendisi dinlenmeden verilen ihtiyati
haciz kararina karsi itiraz hakkina sahip-
tir. Itiraz yolunun kabil olmasi sebebi ile
itiraz Gzerine verilecek karara karsi da
istinaf kanun yoluna basvurmak mim-
kiindir. Istinaf kanun yolu neticesinde
verilen kararlar kesindir. »
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ihtiyati tedbirde oldugu gibi ihtiyati
haciz kararinin uygulanmasi sebebiyle
menfaati agik¢a ihlal edilen Uglincu
kisiler de ihtiyati tedbiri 6grenmele-
rinden itibaren bir hafta icinde karara
itiraz edebileceklerdir.

ihtiyati haciz kararinin karsi tarafin
huzurunda verilmis olmasi halinde ise
ihtiyati haciz talebinin incelendigi
yargilamaya davet edilen ve huzurda
bulunarak talebe iliskin beyani dinle-
nen tarafin ise karara karsi itiraz hak-
ki bulunmamaktadir.

Ayni ihtiyati tedbir kararinda oldugu
gibi, ihtiyati haciz karar verilirken
dinlenen taraf, tum itirazlarini dinlen-
digi durusmada bildirmelidir.

Tedbir Nafakasi ve istirak Nafakasi
Kararlarina Karsi istinaf Kanun Yolu-
na Basvuru

Tedbir nafakasi ile istirak nafakasi
kararlarina iligkin istinaf kanun yoluna
basvuru yoniinden, ara karar ile hik-
medilmesi ile nihai karar ile hikme-
dilmesi arasinda farklihk bulunmakta-
dir. Oyle ki, ara karar ile hitkmedilen
tedbir nafakasi ile istirak nafakasi
kararit 6100 sayili Kanun’un 101. ve
devami maddeleri uyarinca ihtiyati
tedbir kararlari olarak kabul edilmez-
ler.

Bu kararlar yargilamanin neticesinde
verilmemekte, vyargilamaya devam
edilmektedir. Bu sebeple ara karar ile
hikmedilen nafaka talepleri ancak
nihai yargilama karari ile birlikte isti-
naf sebebi olarak ileri sirulerek isti-
nafa tasinabilmektedirler.

HUKUK BULTENI

Doktrinde bu tip ihtiyati tedbir karar-
larinin Kanun’un 406/2. maddesinde
diizenlenmis olan “Diger Gegici Koru-
malar” kapsaminda degerlendirilmesi
gerektigi goriisl savunulmaktadir.

Ancak dikkat edilmelidir ki, ihtiyati
tedbir talebinin reddi istinafa konu
edilebilmektedir, zira so6z konusu
talep oncelikle ele alinmaktadir ve
verilen karar kesindir. Bu sebeple
istinaf kabiliyetini haizdir. Eklenmeli-
dir ki, bu kararin davanin agilmasinda
once veya sonra verilmis olmasi isti-
naf kabiliyeti bakimindan 6énem tasi-
mamaktadir.

S6z konusu hiikiim HUMK ile mevzua-
ta katilmig bir hikiimddr. Zira ihtiyati
tedbir kararin reddi kararlarinin isti-
naf denetlemesi haricinde birakilmasi
doktrinde, bu durumun kotiye kulla-
nilmasina sebebiyet verebilecegi, s6z
konusu tedbirin 6nem arz etmesi
sebebiyle denetim disi kalmasinin
sakincall olacagi ve ayrica yargilama-
da c¢okluk yaratabilecegi gerekgeleri
ile cokga elestirilmis ve HUMK ile s6z
konusu dizenleme Tirk Hukukuna
katilmistir.

Uygulamada, dava agildiktan sonra
talep edilen ihtiyati tedbir kararinin
reddi karari verildigi anda nihai karar
olup istinafinin talebi halinde karar
dosyadan ayrilarak istinaf incelemesi-
ne gonderilmektedir.

Belirtilmelidir ki, konusu malvarhgi
olan ihtiyati tedbir kararlarinin redde-
dilen kisminin genel prensip itibariyle
istinaf parasal sinirini asiyor olmasi
sarti aranmaktadir.

SAYI 15
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IFLAS DIS| KONKORDATODA KESIN MUHLETIN ALACAKLILAR VE BORGLULAR
BAKIMINDAN SONUGLARI iLE KONKORDATONUN MUSTEREK BORGLU VE
KEFILLERE, REHINLI MALLAR ILE FINANSAL KIRALAMA SOZLESMESINE KONU

Kesin Miihlet

Borglarini vadesi geldigi halde 6deyeme-
yen veya vadesinde 6deyememe tehlikesi
altinda olan borglu, vade verilmek veya
tenzilat yapilmak suretiyle borglarini 6de-
yebilmek veya iflastan kurtulmak igin
konkordato talep edebilme imkanina
sahiptir.

Nitekim ©6nemle belirtiimesi gerekir ki,
konkordatoyu borglunun yani sira, borglu-
nun alacaklilarindan herhangi biri de ge-
rekceli dilekgesini mahkemeye sunmak
kaydiyla talep edebilme hakkina sahiptir.

Konkordato talebi tizerine mahkeme tara-
findan belgelerin eksiksiz oldugu tespit
edildikten sonra derhal verilen gegici
miuhlet karari 3 ayhk olup karari veren
mahkeme tarafindan séz konusu muhlet
en fazla 2 ay uzatilabilir. Dolayisi ile gegici
miuhletin toplam siresi 5 ayl gegemeye-
cektir. Nitekim ayrica gegici muhlet karari
ile birlikte mahkeme tarafindan borg¢lunun
malvarhiginin muhafazasi igin gerekli gori-
len bitin tedbirler alinir.

Gegici miuhlet igerisinde, atanmis olan
komiser tarafindan mahkemeye sunulan
rapor ile birlikte mahkeme tarafindan
borglu veya konkordato talep eden ala-
cakli durugsmaya davet edilerek dinlenir,
konkordatonun  basariya  ulagmasinin
mimkin oldugunun anlasilmasi halinde
borgluya “1 yillik” kesin muhlet verilir. S6z
konusu sire glglik arz eden 6zel durum-
larda talep Uzerine (Komiser/Borglu tara-
findan) 6 ayligina uzatilabilir.

MALLARA ETKILERI

Kesin mihletin verilmesinin akabinde
komiser tarafindan alacaklilarin alacaklari-
ni bildirmeye davet edildigi ilan yapilir.
288. Madde uyarinca yapilan ilan ile 15
gin icerisinde alacagini bildirmeyen ala-
caklilarin konkordato projesinin mizake-
relerine kabul edilmeyecekleri ihtari da
yapilir. Kesin mihlet talebinin kabuli ile
muhletin kaldirilmasi talebinin reddine
iliskin kararlara karsi kanun yoluna bagvu-
rulamaz.

Kesin Miihletin Alacaklilar Bakimindan
Sonuglari

iiK 294. Maddesindeki degisiklik ile kesin
muhletin verilmesinin akabinde higbir
takip yapilamaz ve baslamis olan takipler
durur. Bununla birlikte alacaklilar tarafin-
dan ihtiyati tedbir ve haciz kararlari uygu-
lanamaz. Ayrica kesin muhlet sireci kap-
saminda zamanasimi ve hak districi
sureler de islemeyecektir. Alacaklara ilis-
kin isletilecek olan faizler bakimindan ise
rehinli alacaklar hari¢ olmak Uzere sireg
kapsaminda faiz isletilemeyecektir.

iiK 295. Maddeye gére, miihlet sirasinda
rehinle temin edilmis alacaklar nedeniyle
rehinin paraya cevrilmesi yoluyla takip
baslatilabilir veya baslamis olan takiplere
devam edilebilir ancak bu takip nedeniyle
muhafaza tedbirleri alinamaz ve rehinli
malin satisi gergeklestirilemez.

Burada belirtmek gerekir ki; 295. Madde-
deki “Kesin miuhletin rehinli alacakhlar
bakimindan sonuglar” dizenlemesi ile
307. Maddedeki “Rehinli mallarin muha-

faza ve satisi ile finansal kiralama konu-
su mallarin iadesinin ertelenmesi” di-
zenlemeleri birbirine karistirilmamalidir.
ilki konkordato kesin miihletinin veril-
mesinden sonraya iliskin olup ikincisi
konkordatonun  tasdikinden  sonraki
sirecte rehinli mallarin durumunu du-
zenlemektedir.

iik 296. Maddeye gore, sdzlesmenin
kargi tarafinin konkordato projesinden
etkilenip etkilenmedigine bakilmaksizin,
bor¢lunun taraf oldugu ve isletmesinin
faaliyetinin devami igin 6nem arz eden
sozlesmelerde yer alip da borglunun
konkordato talebinde  bulunmasinin
sozlesmeye aykirihk teskil edecegine,
hakli fesih sebebi sayilacagina yahut
borcu muaccel hale getirecegine iliskin
hikimler, bor¢lunun konkordato yoluna
basvurmasi durumunda uygulanmaz.
Sézlesmede bu yonde bir hikiim bulun-
masa dahi sézlesme, borglunun konkor-
datoya basvurdugu gerekgesiyle sona
erdirilemez.

Borglu, tarafi oldugu ve konkordatonun
amacina ulasmasini engelleyen sirekli
borg iliskilerini, komiserin uygun gorusu
ve mahkemenin onayiyla herhangi bir
zamanda sona erecek sekilde feshedebi-
lir. Bu cercevede odenmesi gereken
tazminat, konkordato projesine tabi
olur. Hizmet sozlesmelerinin feshine
iliskin 6zel hikiimler sakhdir.

iiK 297. Maddeye gére, borglu, mahke-
menin izni diginda mihlet kararindan
itibaren rehin tesis edemez, kefil ola- »
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maz, tasinmaz ve isletmenin devamli
tesisatini kismen dahi olsa devrede-
mez, takyit edemez ve ivazsiz tasar-
ruflarda bulunamaz.

Aksi halde yapilan islemler hikiimsiz-
dir. Mahkeme bu islemler hakkinda
karar vermeden ©nce komiserin ve
alacakhlar kurulunun goriisiini almak
zorundadir. Borglu bu hiikme yahut
komiserin ihtarlarina aykiri davranirsa
mahkeme, borglunun mallari Gzerin-
deki tasarruf yetkisini kaldirabilir veya
292’nci madde ¢ergevesinde karar
verir.

Takiplere iliskin istisnalar ise; 206.
maddenin birinci sirasinda yazili imti-
yazli alacaklar igin haciz yoluyla takip
yapilabilmekte olup ayrica rehinle
temin edilmis alacaklara iliskin rehinin
paraya gevrilmesi yoluyla takip islem-
leri satisin yapilmasi haricinde devam
edebilir.

Takas ve alacagin devri sozlesmeleri
bakimindan ise kanun koyucu tarafin-
dan 6zel hikimler ile bu hususlar
dizenlenmis olup; takasin sartlari
degistiriimemis yalnizca slirecin bas-
langici olarak gegici muhletin verilme-
sinin esas alinacag belirtilmistir.

Ayrica 6nemle belirtilmesi gerekir ki
komiserin uygun gorisi ve mahkeme
onayi ile borglunun tarafi oldugu su-
rekli borg iliskileri sona erdirilebilir.
Ancak bu kapsamda hizmet sozlesme-
lerinin feshine iliskin 6zel hukimler
sakhdir.

Kesin Mihletin Borglu Bakimindan
Sonuglari

Degisiklik ile birlikte 297. Madde kap-
saminda diizenlenen hiikim uyarinca
borglu, mahkemenin izni diginda muh-
let kararindan itibaren; rehin tesis
edemez, kefil olamaz, tasinmaz ve
isletmenin devamli tesisatini kismen
dahi ola devredemez, takyit edemez
ve ivazsiz tasarruflarda bulunamaz.

Borglu tarafindan bu yuktumluliklere
aykiri davranilmasi halinde, yapilan
islemler hikiimslz olacaktir ve ayrica
borglunun mallari Gzerindeki tasarruf
yetkisi ortadan kaldirilabilecegi gibi
292. Madde kapsaminda iflasa tabi
borglular bakimindan resen iflasina
karar verebilir.
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Konkordato Projesinin Kabulii

Konkordato projesi; kaydedilmis olan
alacaklilarin  ve alacaklarin yarisini
veya kaydedilmis olan alacakllarin
dortte birini ve alacaklarin 2/3’sini
asan bir c¢ogunluk tarafindan imza
edilmesi halinde kabul edilmis sayilr.

Onemle belirtiimesi gerekir ki oyla-
mada yalnizca konkordato projesin-
den etkilenen alacakhlar oy kullanabi-
lecekken 206/1. madde kapsamindaki
imtiyazli alacaklar ile borglunun esi,
cocugu ve evlilik bag kalkmis olsa
dahi esinin anasi, babasi ve kardesi
¢ogunluk hesabinda dikkate alinmaz.

Rehinle temin edilmis alacaklar baki-
mindan ise 298. Madde kapsaminda
takdir edilen kiymet sonucunda temi-
natsiz kalan alacak miktarlari baki-
mindan hesaba katilirlar. 298. Mad-
deye gore, konkordatonun tasdiki
yargilamasindan  6nce  komiserce
yapilacak 6n hazirliklar bulunmakta
olup bu hazirliklarin en 6nemlisi,
borglunun mallarinin deftere kayde-
dilmesi ve bu mallarin kiymetlerinin
belirlenmesidir.

Konkordato komiseri, gérevlendirildi-
ginde hemen borglunun mallarinin
defterini tutarak bitin bu mallarin
degerlemesini yapacak, borglunun
mallari bagka bir yerde ise bu kiymet
takdiri mallarin bulundugu yer icra
dairesince istinabe suretiyle yapilabi-
lecektir.

Komiser rehinli mallarin da kiymetini
takdir edecek ve bu takdir ettigi be-
deli alacaklilar toplantisindan 6nce
rehinli alacaklilara ve borgluya yazil
olarak bildirecektir.

Cekismeli veya geciktirici kosula bagh
yahut belirli olmayan bir vadeye tabi
alacaklarin hesaba katilip katilmama-
sina ise mahkeme tarafindan karar
verilecektir.

Toplantinin  sonucunda dlzenlenen
konkordato tutanagi tutularak imza
altina alinir. Ayrica toplantinin biti-
minden itibaren 7 glin icinde gergek-
lesen iltihaklar da kabul olunur.

iltihaklar igin verilen 7 giinliik siirenin
bitiminden itibaren komiser, yine 7
gin icerisinde konkordatoya iligkin

SAYI 15

tim belgeleri, projenin kabul edilip edil-
medigine ve tasdikinin uygun olup olma-
masina iliskin raporu ile birlikte mahkeme-
ye sunar.

Konkordatonun Mahkeme Tarafindan
incelenmesi ve Tasdiki

Komiserin gerekgeli raporunun sunulmasi-
nin akabinde mahkeme tarafindan karar
verilebilmesi igin yargilama sireci baslatti-
rilir. Mahkeme komiseri dinledikten sonra
kesin muhlet igerisinde kararini vermek
zorunda olup karar igin tayin olunan du-
rusma giini yine 288. Madde uyarinca ilan
olunur.

Eski duzenlemeden farkh olarak, itiraz
edenlerin durusmada hazir bulunabilmele-
rinin sart, itiraz sebeplerini, mahkemeye,
durusma giiniinden en az Ug giin 6nce ve
yazili olarak bildirmis olmalarina baglan-
mistir.

Aksi halde durusmada hazir bulunarak
itirazlarini ileri siirmeleri miimkiin olmaya-
caktir. Boyle bir sinirlama getirilmesinin
nedeni, her alacaklinin durusmada hazir
bulunarak itirazlarini ileri stirmesinin yar-
gilamayi aksatabilecegi endisesidir.

Degisiklik yapilan 305. Madde kapsaminda
konkordatonun tasdikinin sartlari ise su
sekilde belirtilmistir;

-Adi konkordatoda teklif edilen tutarin,
borglunun iflasi halinde alacaklilarin eline
gecebilecek muhtemel miktardan fazla
olacaginin anlasiimasi,

-Teklif edilen tutarin borglunun kaynaklari
ile orantili olmasi,

-Kanunen aranan g¢ogunluk nisabi ile pro-
jenin kabul edilmis olmasi,

-liK 206 kapsamindaki imtiyazl alacaklilar-
dan 1. Sirada olanlarin tam olarak éden-
mesi ve mihlet igerisinde yeterli teminata
baglanmis olmasi,

-Tasdik igin gerekli harcin vezneye depo
edilmis olmasi.

Belirtilen sartlarin varhigi halinde mahke-
me tarafindan konkordatonun tasdiki
karari verilir. Bu karar ile birlikte, bu kisim
alacak artik borgludan talep edilemeyece-
ginden alacakhlarin alacaklarindan ne
Ol¢lide vazgectigi; ihlali konkordatonun
feshine yol agacagindan herhangi bir te-
reddit yaratmayacak netlikte 6deme plani
vb. hususlar kararda detaylica belirtilir.
Mahkeme tarafindan ayrica bu hususlarin
yerine getirildiginin kontrol edilebilmesi
icin kayyim tayin edilmesine karar verilebi-
lir. »
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Baglayici hale gelen konkordato, kon-
kordato talebinden 6nce veya komi-
serin izni olmaksizin mihlet icinde
dogan bitlin alacaklar igin mecburi
olup 206.maddenin 1.sirasinda yazil
imtiyazli alacaklar ile rehinli alacakli-
larin rehin kiymetini karsilayan mik-
tardaki alacaklari ve amme alacaklari
hakkinda baglayicilik arz etmemekte-
dir.

Rehinli Mallar ile Finansal Kiralama
Sozlesmesine Konu Mallara iliskin
Erteleme Karari

Borglunun talebi lizerine konkordato-
nun tasdiki kararinda rehinli mallarin
muhafaza altina alinmasi ve satisi ile
Finansal Kiralama Sézlesmesi’ne konu
mallarin iadesinin karardan itibaren 1
yill gegmemek Uzere ertelenmesine
karar verilebilir. Ancak mahkeme
tarafindan bu kararin verilebilmesi
icin degisiklik ile yeniden diizenlenen
307. Madde kapsaminda sayilan sart-
larin varligi gerekmektedir. Verilen bu
karar yine mahkeme tarafindan ge-
rekli gortilmesi halinde kaldirilabilir.

Kanun koyucu, rehin alacaklisinin,
rehinli mali muhafaza altina aldirma-
sinin ve satis agamasinin éniine geg-
mek icin, rehin alacaginin konkorda-
todan 6nce dogmasi, rehinli alacagin
konkordato talep tarihine kadar
6denmemis faiz alacaginin bulunma-
masi ve rehinli malin paraya cevril-
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mesi durumunda borglunun ekono-
mik varliginin ve dolayisiyla konkor-
datoyla hedeflenen sonucun tehlike-
ye diseceginin yaklasik olarak ispat
edilmesi gerektigine isaret etmis ve
bu sartlarin hepsini bir arada aramis-
tir. Rehinli malin muhafazasi ve para-
va cevrilmesinin ertelenmesi halinde
satis isteme siireleri islemeyecektir.

307. maddenin ikinci bélimunde ise,
borglunun elinde bulunan finansal
kiralama konusu mallarin iadesinin
ertelenmesinin sartlari dizenlenmis-
tir. Finansal kiralama konusu mallar,
rehinli mallar gibi cogu kez isletmeni-
nin faaliyetlerini strdirebilmesi igin
son derece hayati olmakta ve bunla-
rin borgludan alinmasi, tasdik edilen
projenin gergeklesmesini imkansiz
hale getirebilmektedir. Bu nedenle
rehinli mallarin paraya cevrilmesinin
ertelenmesine benzer bir diizenleme
yapilmistir.

Konkordatonun Miisterek Borglu Ve
Kefillere Tesiri

Alacakli, konkordatoya kabul oyu
vermemis ise musterek borglu ve
kefillere karsi bitin haklarini muha-
faza eder. Yani onlardan konkordato
yokmus gibi alacagin tamamini iste-
yebilir. Bu halde misterek borglu
veya kefil konkordato ile yapilan ten-
zilattan veya vadeden yararlanamaz.
Ancak, alacakli konkordatoyu kabul
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etmisse, musterek borglu veya kefilden de
alacagini konkordato sartlarina gore iste-
yebilir. Fakat alacakli, kendi haklarini mus-
terek borglu veya kefile 6deme karsihgin-
da temlik etmeyi teklif eder ve alacakhlar
toplantisinin en az on giin Oncesinden
bildirirse, musterek borglu veya kefile
karsi haklarini tam olarak muhafaza eder.
Ayrica, alacakli miracaat hakkina zarar
gelmeksizin musterek borglu veya kefile
konkordato muzakeresine katilma yetkisi-
ni verebilir ve onlarin kararini kabul taah-
hidinde bulunabilir. Bunun Gzerine mus-
terek borglu veya kefil toplantida nasil oy
kullanirsa  kullansin  alacakli  misterek
borglu veya kefile karsi miracaat hakkini
tam olarak muhafaza eder.

Konkordatoda oy hakki bulunmayan imti-
yazli alacaklilar, borglunun yakinlari ve
rehinli alacaklilar ise konkordatoya yazil-
mis olmak sartiyla, misterek borglu ve
kefillere karsi da alacagin tam olarak
odenmesi i¢in bitin haklarini korurlar.

Detayl Bilgi icin;

Avukat

Pinar Yar Karaata
p.karaata@ozgunlaw.com

izinsiz Reklam Mesajlarina Karsi KVKK ilke Karari

Kisisel Verileri Koruma Kurumunun,
resmi Twitter hesabi Gizerinden pay-
lastigi habere gore Kisisel Verileri
Koruma Kurumuna, reklam igerikli,
elektronik postalar ve cep telefonlari-
na iletilen mesajlara iliskin ¢cok sayida
ihbar ve sikayet yapildi.

Bunun lzerine inceleme baslatan
Kisisel Verileri Koruma Kurulu, izinsiz
reklam igerikli mesaj gonderenler
hakkinda kanundan kaynakli hakkini
kullanarak, yaptinm uygulanmasina
hiukmetti.

Kurul, "Kisisel Verilerin Korunmasi
Kanunu" kapsaminda, kisilerin rizala-
rini almadan reklam igerikli arama
yapanlarin, SMS gonderenlerin, elekt-
ronik posta yonlendirenlerin bu faali-

yetlerini derhal durdurmalarina yéne-
lik "ilke karan" ald.

"llke karari" kapsaminda, reklam
icerikli mesaj gonderimine ve gagrila-
ra son vermeyenlere iligkin olarak
Kanun hikimleri cergevesinde gerek-
liidari islemler baslatilacak.

Buna gore de izinsiz olarak reklam
icerikli SMS, elektronik posta gonde-
renlere, arama yapanlara 15 bin lira-
dan 1 milyon liraya kadar idari para
cezasl verilecek.

Ote yandan, reklam bildirimlerinin
yonlendirildigi telefon numarasi ve
elektronik posta adreslerinin hukuka
aykiri elde edilesi halinde, Tirk Ceza
Kanunu'nun (TCK) ilgili huktumleri
cercevesinde gerekli hukuki islemle-

rin baslatilmasi amaciyla Cumhuriyet
Bagsavciliklarina  su¢  duyurusunda
bulunulacak.

Karar, onlimizdeki giinlerde Resmi
Gazetede yayimlanacak.

Kaynak: Anadolu Ajansi
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FOTOGRAFI VE SESI iZINSiZ KULLANILAN KiSILERIN HAK VE

Fotograf ve Sesin izinsiz Ticari Amag ile
Kullanilmasi

Fotografin ve sesin korunmasi, Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu (FSEK) m.84'de
dizenlenmistir. FSEK’in 84 maddesine
gore, "Bir isareti, resim veya sesi, bunlari
nakle yariyan bir alet Gzerine tespit eden
veya ticari maksatlarla hakh olarak ¢ogal-
tan yahut yayan kimse, ayni isaretin, res-
min veya sesin 3 Uncl bir kisi tarafindan
ayni vasitadan faydalanilmak suretiyle
cogaltilmasini veya yayimlanmasini mene-
debilir.

Tecaviiz eden tacir olmasa bile birinci fikra
hikmine aykiri hareket edenler hakkinda
haksiz rekabete mutaallik hikiimler uygu-
lanir. Eser mahiyetinde olmayan her nevi
fotograflar, benzer usullerle tespit edilen
resimler ve sinema mahsulleri hakkinda
da bu madde hikmi uygulanir." Gorile-
cegi lizere, bu Kanun kapsaminda her nevi
fotograf ve ses koruma altina alinmistir.

Fotograflarin veya seslerin tglnci bir kigi
tarafindan faydalaniimak suretiyle ¢ogalt-
masl veya yayimlanmasi durumunda,
haksiz rekabete iliskin hiikiimler de uygu-
lama alani bulmaktadir. Bu konuda haksiz
rekabet, Borglar Kanunu’nda ve Tirk Tica-
ret Kanunu’nda diizenlenmistir. Sunu da
belirmek isteri ki, Turk Ticaret Kanu-
nu’'nun haksiz rekabete iliskin hikimleri-
nin uygulanabilmesi igin, FSEK’in 84/II
fikrasi uyarinca haksiz rekabette bulunan
kisinin tacir olmasi da zorunlu degildir.

Yine FSEK 37 maddesinde, “Haber mahi-
yetinde olmak ve bilgilendirme kapsamini
asmamak kaydiyla, glinlik hadiselere
bagli olarak fikir ve sanat eserlerinden
bazi pargalarin isaret, ses ve/veya gorintu
nakline yarayan vasitalara alinmasi mim-
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kiindir. Bu sekilde alinmig pargalarin ¢o-
galtilmasi, yayilmasi, temsil edilmesi veya
radyo ve televizyon gibi araglarla yayinlan-
mas! serbesttir. Bu serbestlik, hak sahibi-
nin hukuki menfaatlerine zarar verecek
sekilde veya eserden normal yararlanma-
ya aykiri bicimde kullanilamaz” diizenle-
mesine yer verilmistir.

Kisi fotograf ve sesinin kendisinden izin
alinmaksizin veya adi kaynagi belirtiimek-
sizin kullanilmasi halinde,  kullanim hu-
kuka uygun olsa bile ses ve fotograf sahi-
bi agagida belirtilen hukuki yollara bagvu-
rabilir.

FSEK 67 maddesine gore, “-...Eser Uzerin-
de sahibinin adi hi¢ konulmamis veya
yanhs konulmus yahut konulan ad iltibasa
meydan verecek mahiyette olup da eser
sahibi 15 inci maddede zikredilen tespit
davasindan bagka tecaviizln ref ini talep
etmigse, tecaviiz eden gerek aslina, gerek
tedaviilde bulunan g¢ogaltilmig nushalar
lizerine eser sahibinin adini derg etmeye
mecburdur. Masrafi tecaviiz edene ait
olmak uzere, hiikmiin en fazla 3 gazetede
ilani talep edilebilir”

FSEK 69 maddesine gore, “Mali veya ma-
nevi haklarinda tecaviz tehlikesine maruz
kalan eser sahibi muhtemel tecaviiziin
onlenmesini dava edebilir...”

FSEK 70 maddesine gore, “Manevi haklari
haleldar edilen kisi, ugradigi manevi zara-
ra karsilik manevi tazminat 6denmesi igin
dava acabilir. Mahkeme, bu para yerine
veya bunlara ek olarak baska bir manevi
tazminat sekline de hiikmedebilir...”

FSEK Madde 78 - 67 nci maddenin ikinci
fikrasinda yazili halden maada, hakli olan
taraf, muhik bir sebep veya menfaati var-

sa, masrafi diger tarafa ait olmak lzere,
kesinlesmis olan kararin gazete veya buna
benzer vasitalarla tamamen veya hulasa
olarak ilan edilmesini talep etmek hakkini
haizdir.

ilanin sekil ve muhtevasi kararda tesbit
edilir. ilan hakki, hikmiin kesinlesmesin-
den itibaren Ug¢ ay icinde kullaniimazsa
diser. Goruldiugu Uzere, fotograf ve sesi
izinsiz kullanilan kisi  FSEK’te yer alan
davalari agma hakki bulunmaktadir.

Kisi ses ve fotografinin kullanilmadigini, o
ses veya fotografin ilgili web sitesinde
yayinlandigini mahkeme kanaliyla veya
noter vasitasiyla tespit ettirebilir. Ayrica
fotograf ve sesin kendisine ait oldugunun
da ispatlanmasi gerekmemededir. Kisi bu
konuda topladigl tim deliller ile mahke-
meye basvurarak tecaviiziin 6nlenmesini,
yani fotografin web sitesinden yayiminin
durdurulmasi igin mahkemeden bir karar
vermesini isteyebilir.

Eger bu fotograf veya ses icin lisans soz-
lesmesi yapmigsa bu lisans bedeli veya
lisans sozlesmesi yapmis olmasaniz bile
boyle bir sozlesme iliskisi igerisine girebi-
leceginizi ispatlayarak yine sdzlesme yapil-
mis olsaydi alinabilecek miktar talep edile
bilinir. Yine tazminat bedellerini li¢ katina
kadar isteme imkaniniz da bulunmaktadir.
Ayrica ayni yasaya dayanan ceza davalari-
nin da agilmasi mimkunddr.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu (YHGK), in-
ternette yayinlansa da 6zel bir fotografin
“izinsiz ve ticari amagla” kullanilamayaca-
gina karar vermistir. Kurul, bir sitede ya-
yinlanan g¢ocukluk fotografinin izinsiz kul-
lanimini, “kisilik haklarina saldin” saydi.
A.Q, isimli sahis, fotografci dedesinin
1964'te ablasiyla Mersin eski Gimrik — »
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Meydani’'nda  ¢ektigi  siyah-beyaz
gocukluk fotografinin, Mersin’i tani-
tan bir web sitesine konulmasina izin
verdi. Bir sirket de, siyah-beyaz bu
fotografi alip kendi vitrinine koydu ve
kartvizitine basti. Vitrinde resmi san-
seseri goren A.Q., sirketin gocukluk
fotograflarini “ticari amach ve izinsiz
kullandigl”, bunun kisilik haklarina
saldiri oldugu iddiasiyla, Mersin 3’(in-
cl Asliye Hukuk Mahkemesi’'nde 10
bin liralik manevi tazminat ile davasi
acmistir.

Yerel mahkeme kararinda, “Kisilik
haklarina saldiri yok” diyerek, davayi
reddetti. Kararin gerekgesinde:
“Somut olayimizda davaci bizzat res-
mini Mersin’in tarihi ve kiltirind
arastiran derleyen kisilerin kurdugu
web sitesine Mersin’i tanitmak lizere
vermistir. Bu halde internet sitesinde
yayinlanan fotografa herkes ulasabi-
lecegine gbre davaci resmini siteye
vermekle izin vermis demektir. Fotog-
rafin altindaki yazilar Mersin’in eski
gorinimunl belirten yazilardir. Bu
resimdeki ana amag kisi degildir. Bu
gbrinum ile davacinin kisiligine saldi-
ridan da bahsedilemez.” demistir.

Temyiz sonucu dosyanin geldigi Yargi-
tay 11.Hukuk Dairesi, karari bozmus-
tur. Bozma kararinda, “Dava konusu
resmin gorintileme amacinin ¢ocuk-
luk ¢agina ve ozel yasamina iliskin
oldugu kuskusuz olup, mahkemenin
kabulinin aksine, dava konusu fo-
tografin kalttrel ve tanitim amagl
olarak anilan sitede yayinlanmak
Uzere riza ile verilmis olmasi, bu res-
min izinsiz bir sekilde bagkalari tara-
findan ticari amagl cogaltilmasina ve
kullanilmasina da izin verildigi anlami-
na gelmez. Resmin izinsiz ticari amag-
la kullanildigi sabittir.” Denilmistir.

Yerel mahkeme, bozma kararina di-
rendi. Mahkeme, “Resimdeki gori-
nim ve yazilar bir bitln olarak de-
gerlendirildiginde resmin ticari amag-
la kullanildigi séylenemez” ek gerek-
cesini gostererek, davanin reddi sek-
lindeki ilk kararinda direndi. Dava,
gecen Carsamba glni Yargitay Hukuk
Genel Kurulu’'nda gorusullp karara
baglanandi. Kurul, “Fotografin gocuk-
luk ¢agina ve 6zel yasama iliskin oldu-
gu, kiltirel ve taniim amagh olarak
sitede yayinlanmasina riza gosterildi-
gi, bunun ticari amagla ¢ogaltihp kul-
lanilmasina izin verildigi anlamina
gelmedigi” seklindeki daire kararini
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yerinde bulup onadi. Mahkemenin,
davayl reddeden direnme karari ise
oybirligi ile bozulmasina karar veril-
mistir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin
09.09.2013 tarihli kararinda da ise ,
“Dava, resmin ticari amagla kullanil-
masindan kaynaklanan tazminat tale-
bine iliskindir. Mahkemece Borglar
Kanununun 49’uncu maddesi uyarin-
ca 10.000,00 TL manevi tazminatin
dava tarihinden itibaren isleyecek
yasal faiziyle birlikte davalidan tahsili-
ne karar verilmistir. Hakimin o0zel
halleri g6z 6nline alarak manevi zarar
adi ile hak sahibine verecegi para
tutari da adalete uygun olmalidir. O
halde tazminatin siniri onun amacina
gore belirlenmelidir. Takdir edilecek
miktar, mevcut halde elde edilmek
istenilen tatmin duygusunun etkisine
ulasmak icin gerekli olan kadar olma-
lidir. Somut olayin 6zellikleri gozetil-
diginde davaci lehine hikmedilen
manevi tazminatin yiksek oldugu
anlasilmaktadir. Bu itibarla mahke-
mece daha makul bir manevi tazmi-
nata hikmedilmek gerekirken yazil
miktarda tazminata karar verilmesi
dogru gorilmemis, kararin bu neden-
le davali yararina bozulmasina” karari
vermistir.

Fotograf ve Sesin izinsiz Ticari Amag
Disinda Kullanilmasi

FSEK’in 52. Maddesinde, “eseri sun-
mak ve eseri yayinlamak hakki sadece
eser sahibine verilmis ve bu hakki
sadece yazili bir sozlesme ile bir bas-
ka sahis veya kurulusa (s6zlesme
maddeleri igerigine goére olusacak
sartlarla) vermesi” belirtilmistir. Bu
madde hiikmiine gore, bagkasina ait
resmi veya sesi kullanmadan 6nce
ilgili hak sahiplerine ulasarak izin
alinmasi gereklidir.

Eser sahiplerine ait haklar Fikir ve Sa-

nat Eserleri Kanununun 66. madde-
sinde ayrintih bir sekilde agiklanmig-
fir. Sorunun internet ortaminda olus-
mas! da bu maddenin uygulanmasin-
da sorun yaratmamaktadir ve diger
eserler igin 6ngorilen yaptirimlar
aynen internet ihlallerinde de uygula-
nir. FSEK’in 8. maddesinde “bir eserin
sahibi onu meydana getirendir” de-
mektedir. Bu temel kural Gzerinden
gidildiginde internette yayinlanan
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icerik, ses, fotograf, resim onu hazirlayan
0zglin icerigi yaratan kisiye aittir.

Yukarida belirttigim gibi bu igeriklerin
kullanilabilmesi igin ya telif bedeli 6dene-
rek kullanim hakki satin alinmali veya
yazili izinle kullanim hakki alinarak kulla-
nilmal aksi halde kanunda belirtilen taz-
minat ve ceza davalar ile karsi karsiya
kalinabilir. Bir eseri sahibinin iceriklerin
Facebook, Twitter ve benzeri sosyal med-
ya Uzerinde paylasilmasi Fikir ve Sanat
Eserleri Kanununun yaptirimlari ile karsila-
siimasina sebep olur.

Anayasanin “Ozel hayatin gizliligi” bashkli
20. madde geregince de herkes, 6zel ha-
yatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini
isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve
aile hayatinin gizliligine dokunulamaz.
Yine Anayasanin “haberlesme hirriyeti”
bashkli 22. maddesinde, herkes haberles-
me hirriyetine sahiptir. Haberlesmenin
gizliligi esastir. Bundan bagka, Tirk Mede-
ni Yasa‘nin 24. ve 25. maddeleri ile koru-
ma altina alinmis olan bu haklarin saldiriya
ugramasinin yaptirnmi da Borglar Yasa-
st ‘nin 49. maddesinde duzenlenmistir.
Tim bu sebepler ile kiginin fotografi ve
sesi ticari amacg ile yayllmasa bile s6z ko-
nusu fotograf ve sesin izinsiz kullaniimasi
halinde bu kullanimi engelleyebilecegi gibi
yukarida belirmis oldugumuz davalari da
acabilecektir.

Detayl Bilgi icin;
Avukat

Gulden Mehmed Altin
g.altin@ozgunlaw.com

Kaynakga:

1. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu

2. Turk Borglar Kanunu,

3. Turk Medeni Kanunu,

4. Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin
09.09.2013 tarihli ve 2013/11184 E;,
2013/15282 K.,

5. Yargitay Hukuk Genel Kurul Karari
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SPORTIF UYUSMAZLIKLARIN TAHKIM YOLUYLA ¢OzUMU

Anlagmazliklarin hakem yoluyla ¢6ziilmesi
yontemi olan tahkim, daha genis bir ifa-
deyle bir uyusmazhgin taraflarinin arala-
rinda yapacaklari anlasma ile s6z konusu
ihtilaf hakkinda karar verme yetkisini dev-
let mahkemeleri yerine 6zel kisilere ver-
mesi ve uyusmazligl bu kisilerin ¢dzmesi
yontemidir.

Kural olarak zorunlu olmayan tahkim, 6zel
kanun hikimleriyle dngorilen bazi haller-
de, uyusmazhgin ¢6zimu icin hakem yolu-
na basvurulmasini zorunlu hale getirebilir.
Taraflarin karsilikli olarak mutabik olmala-
r halinde tahkim anlagsmasi yapmalari
mimkuinddr.

Sportif Uyusmazliklar Bakimindan Tah-
kim

Spora 6zgl nitelik tasiyan uyusmazhklar
ve sporla iliskili olmak kaydiyla kamu hu-
kukundan kaynaklanan veya 6zel hukuk-
tan dogan uyusmazliklar, sportif uyusmaz-
liklar olarak nitelendirilmektedir. Sportif
uyusmazliklar sporun yénetiminden, spor-
tif sdzlesmelerden, disiplin kurallarindan
vs. gibi nedenlerden dogabilecegi gibi
spora 0zgl nitelik tagiyan birgok anlas-
mazliktan kaynaklanabilecektir.

Genel anlamda sportif uyusmazliklari
saymak gerekirse; disiplin uyusmazliklari,
sporun yonetimine ve idari yapisina iliskin
uyusmazliklar, oyun kurallarina iliskin
uyusmazliklar, sportif sozlesmelerden
kaynaklanan uyusmazliklar, spora iligskin
haksiz fiilden kaynaklanan veya ceza hu-
kukuna iliskin uyusmazliklar, sporun vergi-
lendirilmesine iliskin uyusmazlklar, sportif
yapilarin fikri ve sinai haklarindan dogan
uyusmazliklar, spor kultplerinin sirketleri-
ne iliskin uyusmazliklar bu kapsamdadir.

Sportif uyusmazhklarin ¢6zimi igin 3
farkh yol bulunmaktadir. Bu cergevede
sportif uyusmazhklarin ¢6zimd igin yetkili
oldugu takdirde devlet mahkemelerine,
ilgili federasyonlarin izin verdigi o6lglide
federasyonlarin yetkili kurullari olan spor-
tif yargi mekanizmalarina veya tahkim
yoluna basvurulmasi mimkiinddr.

Sportif uyusmazliklarin tahkim yoluyla
¢0zUmunu iki agidan ele almak daha etkili
ve dogru olacaktir. Bu bakimdan sportif
uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢6zimi
zorunlu tahkim ve ihtiyari tahkim olarak
ikiye ayirarak inceleme yapacagiz. Sportif
uyusmazliklarin  zorunlu tahkim vyoluyla
¢6zUmi incelerken 6ncelikle zorunlu tah-
kimin ne oldugunu hatirlamamiz yerinde
olacaktir. “Zorunlu tahkim, bir uyusmazh-
gin ¢ozUminun taraflarin iradesi disinda,
bir yasal dizenleme ile devlet mahkeme-
leri disinda belirlenen kisilere ya da kurul-
lara birakilmasini ifade eder. Tahkimin
hangi hallerde zorunlu oldugu, ancak 6zel
kanun hiktumleriyle belirlenir.”

Hukukumuzda sportif  uyusmazlklarin
zorunlu tahkim yoluyla ¢o6zilmesi anla-
minda iki dnemli yasal mevzuat bulun-
makla birlikte bunlar; 5894 sayili Turkiye
Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri
Hakkinda Kanun ve 3289 sayili Spor Genel
Mudirlagld’niin Teskilat ve Gorevleri Hak-
kinda Kanun’dur.

Bu yasal mevzuat cergevesinde ilgili ku-
rumlar biinyesinde tahkim kurullari bulun-
makta ve zorunlu tahkim niteligi tasimala-
rindan 6tlrd sportif uyusmazhgin ¢ézimu
icin belli konularda s6z konusu bu tahkim
kurullari disinda bagka bir yola basvuru
yapilmasi mimkiin degildir. Ogretide ve
uygulamada da gorildigu Gzere, “TFF

Tahkim Kurulu, futbolun yénetimine ve
disiplinine iliskin uyusmazlklar karara
baglamakla gorevli ve kanundan kaynak-
lanan bir zorunlu tahkim kurulu niteli-
gindedir.”

Diger bir yandan ihtiyari tahkim yoluyla
¢6zUim agisindan ise  Anayasamizin
59.maddesini incelememiz gerekmekte-
dir. Anayasamizin 59.maddesinin
3.fikrasinda  “Spor  federasyonlarinin
spor faaliyetlerinin yénetimine ve disipli-
nine iliskin kararlarina karsi ancak zorun-
lu tahkim yoluna bagvurulabilir” denil-
mistir.

Bu hikiimden de anlayacagimiz Uzere
spor faaliyetlerinin yonetimine ve disipli-
nine iliskin uyusmazhklar disinda kalan
sportif uyusmazliklar bakimindan ihtiyari
tahkim yoluna basvurulabilmesi mim-
kiin oldugu gorilmektedir. Ayrica ihtiya-
ri tahkimin ayri bir tahkim s6zlesmesine
veya taraflar arasindaki mevcut sozles-
meye konulan bir tahkim kaydina dayan-
masi gerekmektedir.

Bu sebeple de spor faaliyetlerinin yone-
timi ve disiplinine iligkin uyusmazliklar
disinda kalan sportif uyusmazliklar baki-
mindan ihtiyari tahkim yoluna basvuru-
labilmesi icin bir tahkim sozlesmesi veya
tahkim kaydinin varligi aranmaktadir.

Sportif Uyusmazliklarin Tahkime Elve-
rigliligi

Tahkime elveriglilik agisindan sportif
uyusmazliklar gesitli kriterlere gore be-
lirlenir. Bazi sportif uyusmazliklar tahki-
me konu olabilecek iken bazi sportif
uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢6ziilme-
si mimkin olmayabilir. »
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Bu nedenle spor tahkimi farkli bir
ozellik tasimaktadir ve her somut
uyusmazligin somut olarak ayri ayri
ele alinmasi gerekmektedir.

Ornek olarak spor ile ilgili sahis huku-
kuna ve aile hukukuna iliskin uyus-
mazliklar tahkime elverisli degildir
buna karsilik spor ile ilgili ticari soz-
lesmelerden dogan uyusmazliklar
acisindan tahkim yoluna basvurulma-
si mimkiindir. Baska bir 6rnek lze-
rinden gitmek gerekirse, 0Ozellikle
sporculari ilgilendiren bir durum olan
ve ginimiuzde sik sik karsilastigimiz
bir uyusmazlk tiiri olan sporcular ve
kulipler arasindaki is sozlesmesine
dayanan uyusmazliklarin malvarhigina
iliskin olmalari nedeniyle tahkime
elverisli oldugu kabul edilirken, oyun
kurallari ihlalinden kaynaklanan uyus-
mazliklar hukuki ihtilaf niteligi tasima-
masi nedeniyle tahkime elverisli ka-
bul edilmemistir.

Keza musabaka hakeminin kararlarin-
dan dogan uyusmazliklarda oyun
kurallari kapsamina alinmis ve bu
noktadan dogabilecek uyusmazlik igin
tahkim yolu kapatilmistir. Fakat bu
kararlarin hem sporcunun malvarhgi
degerleri Gizerinde etki yarathigl konu-
sunda hemfikir olunmasi hem de
muisabakadan men, misabakalara
alinmama gibi kararlarin s6z konusu
olmasi halinde ilgili kararlarin tahki-
me elverigli olacagl yoniinde doktrin-
de gorusler mevcuttur.

Bu cercevede degerlendirme yapildi-
ginda sportif uyusmazliklarin tahkime
elverisliligi agisindan somut olaya ve
uyusmazliga gore degerlendirme
yapilmasinin gerekli oldugu kanisina
varilmaktadir. Tahkime elverisliligin
re ‘sen mi yoksa taraflarin itirazi tize-
rine mi incelenecegi konusunda dokt-
rinde net bir cevap olmamakla birlik-
te s6z konusu belirsizlik agisindan
davalinin cevap dilekgcesinde uyus-
mazhgin tahkime elverissiz oldugunu
belirtebilecegi ongorulmistar.

Sportif Uyugmazhklar Bakimindan
Tahkimin Avantajlari

Sportif  uyusmazliklar  bakimindan
tahkim olduk¢a avantajli ozellikler
icermekte olup, s6z konusu sportif
uyusmazliklarin ¢6zimi agisindan da
yaygin ve sik kullanilan bir yontem
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu agl-
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dan tahkim yolunun 6n plana g¢ikma-
sindaki en 6nemli etkenlerin basinda
¢abukluk, ucuzluk, uzmanlk, tarafsiz-
lik, gizlilik, kararlarin taninmasinda ve
uygulanmasinda kolayhk, yeknesaklik,
sportif  kuruluglarin  beklentilerine
uyma gibi ozellikler gelmektedir. Bu
ve bunlar gibi baslica sebeplerin varli-
g1 nedeniyle sportif uyusmazliklarin
¢6zUmU agisindan tahkim yolu hem
avantajli hem de nitelik tagimaktadir.

Detayl Bilgi igin;

Stajyer Avukat

Nuri Mert Orhan
m.orhan@ozgunlaw.com

Kaynakga:

1. Baglan, Aysu Melis : “Sporda Ulus-
lararasi Tahkim Yargilamasi ve Turki-
ye’de Hukuki Durum”, Ankara, 2017

2. Bilginoglu, Nurettin Emre : “Futbol
Uyusmazliklarinin -~ Tahkim  Yoluyla
Coézimi”, Istanbul, 2015

3. Eksi, Nuray : “Spor Tahkim Huku-
ku”, istanbul, 2015

4. Ertas Seref, Petek Hasan :
Hukuku”, Yetkin Yayinlari, 2017

“Spor

5. Ozdemir Kocasakal, Hatice : “ Spor-
tif Uyusmazliklarin Tahkim Yoluyla
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Cozimi ve Spor Tahkim Mahkemesi”,

istanbul, 2013

6. 5894 Sayili Tirkiye Futbol Federasyonu

Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun

3289 Sayili Spor Genel MudurlGginin

Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun
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DOVIZLE SOZLESME YASAGINDA iSTISNALAR VE SOZLESME BEDELINi TURK
PARASINA UYARLAMA ESASLARI DUZENLENDI

Tirk Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda 32
Sayili Karar'da Degisiklik Yapilmasina Dair
Cumhurbaskani Karari 13 Eylul 2018 tarihi
itibariyle Resmi Gazete’de yayimlanarak
yururlige girdi. S6z konusu karar ile 32
Sayili Karar'in 4’Gncii maddesine (Doviz)
yeni eklenen bent uyarinca, Tirkiye’de
yerlesik kisilerin kendi aralarinda akdede-
cekleri tasinir ve tasinmaz alim satimi,
tasit ve finansal kiralama da dahil olmak
Gizere her turli tasinir ve tasinmaz kirala-
ma, leasing, is, hizmet ve eser sozlesmele-
rinde sozlesme bedelleri ve bu sdzlesme-
lerden kaynaklanan diger 6deme yukim-
ltltkleri doviz cinsinden veya dovize en-
deksli olarak kararlastirmasi yasaklandi.

6 Ekim 2018 tarihli Resmi Gazate’de ya-
yimlanan 2018-32/51 numarali Teblig
("Teblig") ile Hazine ve Maliye Bakanligl,
32 Sayili Karar'in 8. Maddesini yeniden
dizenleyerek, dovizle sdzlesme yasaginin
kapsami, istisnalari ve sozlesme bedelleri-
nin Tark Lirasi’na uyarlanmasi gibi husus-
lar hakkinda diizenleme getirildi.

Teblig uyarinca, dovizle sozlesme yasagina
asagidaki sozlesmeler igin istisna getirildi;

—Tirkiye Cumhuriyeti Devleti ile vatan-
dashk bag bulunmayan kisilerin taraf
olduklari hizmet s6zlesmeleri,

—ihracat, transit ticaret, ihracat sayilan
satis ve teslimler ile doviz kazandirici hiz-
met ve faaliyetler kapsaminda yapilan
hizmet sozlesmeleri,

—Tirkiye’'de yerlesik kisilerin yurt disinda
gerceklestirecekleri faaliyetler kapsamin-
da yapilan hizmet sézlesmeleri,
—Turkiye’'de yerlesik kisilerin, kendi arala-
rinda akdedecekleri, Tlrkiye’de baslayip
yurt disinda sonlanan ve yurt disinda bas-
layip Turkiye’de sonlanan elektronik ha-
berlesme ile ilgili hizmet sozlesmeleri,
—Tirkiye’'de yerlesik kisilerin, kendi arala-
rinda akdedecekleri, is makineleri dahil

Basbak,
Nin 5 SaRC

tasit sozlesmeleri disinda kalan menkul
satig sOzlesmeleri,

—Tirkiye’'de yerlesik kisilerin; kendi arala-
rinda akdedecekleri, is makineleri dahil
tasit kiralama sozlesmeleri disinda kalan,
menkul kiralama s6zlesmeleri,
—Tirkiye’'de yerlesik kisilerin; kendi arala-
rinda akdedecekleri, bilisim teknolojileri
kapsaminda yurt disinda uretilen yazihm-
lara iliskin satis sozlesmeleri ile donanim
ve yazilimlara iliskin lisans ve hizmet soz-
lesmeleri,

—4490 sayili Turk Uluslararasi Gemi Sicili
Kanunu ile 491 sayih Kanun Hikminde
Kararnamede Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanunda tanimlanan gemilere iligkin fi-
nansal kiralama (leasing) so6zlesmeleri,
—Tirk Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda
32 Sayih Kararin 17 ve 17/A maddeleri
kapsaminda vyapilacak finansal kiralama
(leasing) s6zlesmeleri,

—Tirkiye Cumhuriyeti Devleti ile vatan-
dashk bagi bulunmayan, Turkiye’de yerle-
sik kisilerin taraf oldugu is sozlesmeleri,
—Kamu kurum ve kuruluslariile Tark Silah-
Il Kuvvetlerini Guglendirme Vakfi sirketle-
rinin taraf oldugu gayrimenkul satis ve
gayrimenkul kiralama disinda kalan soz-
lesmeler,

—Kamu kurum ve kuruluslarinin taraf ol-
dugu doviz cinsinden veya dovize endeksli
ihaleler, sozlesmeler ve milletlerarasi
andlagmalarin ifasi kapsaminda olmak
kaydiyla; yuklenicilerin Gglinct taraflarla
akdedecegi gayrimenkul satis, gayrimen-
kul kiralama ve is sozlesmeleri disinda
kalan sozlesmeler,

—Hazine ve Maliye Bakanhginin
28/3/2002 tarihli ve 4749 sayih Kamu
Finansmani ve Borg Yonetiminin Dulzen-
lenmesi Hakkinda Kanun kapsaminda
gerceklestirdigi islemlerle ilgili olarak ban-
kalarin taraf oldugu sozlesmeler.

Ayrica disarida yerlesik kisilerin Tirkiye’de
bulunan; sube, temsilcilik, ofis, irtibat

blrosu, dogrudan veya dolayh olarak
ylzde elli ve lzerinde pay sahipliklerinin
bulundugu sirketler ile serbest bolgedeki
faaliyetleri kapsaminda serbest bolgeler-
deki sirketlerin taraf oldugu is ve hizmet
sozlesmeleri de istisna tutuldu.

Sozlesme bedeli ve bu sdzlesmelerden
kaynaklanan diger 6deme yiikimlalikle-
ri doviz cinsinden veya dovize endeksli
olarak kararlastirilmasi miimkiin olma-
yan soOzlesmelerde yer alan bedellerin
13 Eylil 2018 tarihinden itibaren otuz
gln iginde taraflarca Turk parasi cinsin-
den yeniden belirlenmesi zorunlulugu
Teblig kapsaminda aynen korunmus ve
otuz guinliik siire uzatilmamistir.

Sozlesme bedeli Tiirk parasi olarak yeni-
den belirlenecek olan, istisnalar disinda
kalan s6zlesmelerde yer alan bedellerin
donlsimiinde mutabakata varilamazsa
soz konusu bedeller, 2 Ocak 2018 tari-
hindeki Tirkiye Cumhuriyet Merkez
Bankasi'nin gosterge niteligindeki efektif
satis kuru kullanilarak hesaplanan tuta-
ra, 2 Ocak 2018 tarihinden yeniden be-
lirleme tarihine kadar Tirkiye istatistik
Kurumu'nun her ay igin belirledigi tike-
tici fiyat endeksi (TUFE) aylik degisim
oranlari esas alinarak hesaplanacak
tutarin eklenmesi suretiyle belirlenecek.

Ancak doviz cinsinden veya dovize en-
deksli olarak kararlastirilmasi miumkiin
olmayan sozlesmelerde tahsili yapilmig
veya gecikmis alacaklar igin yeniden
belirleme hikimleri uygulanmayacak.

Kaynak: Resmi Gazete
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GUNUMUZDE SIKGA KARSILASILAN iINSAAT FIRMALARININ iFLAS ETMESINE
KARSI TUKETICILERI KORUMA YONTEMi:
BINA TAMAMLAMA SiGORTASI

“On Odemeli Konut Satis Sozlesmesi”
6502 sayili Tiketicinin Korunmasi Hakkin-
da Kanun’un 40. maddesinin birinci ben-
dinde tanimlanarak;

“On 6demeli konut satis sdzlesmesi, tiike-
ticinin konut amach bir tasinmazin satis
bedelini 6nceden pesin veya taksitle 6de-
meyi, saticinin da bedelin tamamen veya
kismen o6denmesinden sonra tasinmazi
tiketiciye devir veya teslim etmeyi Ustlen-
digi sozlesmedir.” seklinde hikim altina
alinmistir.

GuUnimizde ingaat firmalari tarafindan
yasanan finansal sikintilar goz o6niinde
bulunduruldugunda satici firmalar tarafin-
dan teminat saglama ve buna istinaden
bina tamamlama sigortasi yaptirma zo-
runlulugu tiketicilerin yasamakta oldugu
magduriyetlerin oniine gegmek amaciyla
getirilmis 6nemli diizenlemelerden biridir.

Zira, gelinen asamada ingaat firmalarinin
finansal sorunlardan dolayi iflas etmesi,
projeyi tamamlayamadan birakmasi gibi
durumlar yasanmakta olup; tapu devri
gerceklestiriimeden tasinmazin degerini
O0deyen tiketiciler buyik ol¢tide magduri-
yet yasamaktalar.

Nitekim, satici firmalar tarafindan maket
satislar Gzerinden yapilan reklamlar, tasin-
maz satimina iliskin blyik kampanyalar
neticesinde yiizlerce tiiketici ile sdzlesme
akdedilmekte ve tiketicilerden yiksek
tutarda meblaglari toplamaktalar.

“On Odemeli Konut Satis Sozlesmele-
ri”nde saticinin haklari ve borglari arasin-
da teminat borcu da yer almakta olup;

6502 sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkin-
da Kanun’un “Teminat” bashkh 42. mad-
desinde bu husus aynen;

“Bakanlkca projedeki konut adedi ya da
projenin toplam bedeli kriterine gore
belirlenecek biyukligin tzerindeki proje-
ler igin saticinin 6n 6demeli konut satisina
baglamadan once; kapsami, kosullari ve
uygulama esaslari Hazine Mistesarliginca
belirlenen bina tamamlama sigortasi yap-
tirmasi veya Bakanlikga belirlenen diger
teminat ve sartlari saglamasi zorunludur.”
seklinde hiikiim altina alinmistir.

ilgili mevzuat geregince, 6n édemeli konut
satiglarindaki tiiketicinin riskini azaltma
yoluna gidilerek satici tarafindan teminat
verilmesi kosulu getirilmistir.

Goruldugl lzere, glinimizde sikga karsi-
lasilan satici firmalarin proje satislari ve
insaati devam ederken iflas etmesi, finan-
sal sikintiya istinaden projeyi yarim birak-
masi gibi sorunlardan dolayr kanun koyu-
cu tarafindan tiketicinin risklerini azalt-
mak amaciyla teminat verilmesi zorunlu
kihnmigtir.

Teminatin Belirlenme Kriteri

ilgili maddede belirtildigi Uzere, satici
firma tarafindan verilmesi zorunlu olan
s6z konusu teminatin belirlenmesine ilis-
kin olarak;

i. Projedeki konut adedi

ii. Projenin toplam bedeli

olmak Uzere iki farkli yontem belirlenmis-
tir.

Ayrica, konuya iliskin olarak “On Odemeli
Konut Satislari Hakkindaki Yonetmeligin”
13. maddesi uyarinca Bina Tamamlatma
Sigortasinin kapsami, kosullari ve uygula-
ma esaslar Hazine ve Maliye Bakanligi’nca
belirlenmektedir.

Bina Tamamlama Sigortasinin Konusu

Bu kapsamda, Hazine ve Maliye Bakanh-
gi(eski unvan Hazine Mistesarlig) tarafin-
dan dizenlenen 16.03.2015 tarihli “Bina
Tamamlama Sigortasi Genel Sartlar” uya-
rinca bina tamamlama sigortasinin konusu
da belirlenmistir.

Bu itibarla, tlketicilerin Bina Tamamlama
Sigortasi’na bagvurma sartlari;

i. Saticinin iflas etmesi

ii. Saticinin gergek kisi olmasi durumunda
mirasgilarin  mirasi reddetmesi sartiyla
oluma,

iii. Saticinin sozlesmede taahhit edilen
teslim tarihini miteakip 12 ay iginde ko-
nutu tamamlayamamasi olarak belirlen-
mistir.

Tazminat Tutar ve Tazminatin ifa Sekli

Bina Tamamlama Sigortasi Genel Sart-
lar'in 6. maddesi 2. fikrasina gore de ;
sigortacinin sigorta gergevesinde Ustlendi-
gi yukimlilGgan, riziko gergeklestiginde
tiketici tarafindan vyapilan 6demelerin
ana parasl teminat senedinde yer alan
azami tutari asmamak Uzere yasal faizi ile
birlikte tiiketiciye geri 6demek oldugu
diizenlenmistir. »
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Es anlatimla bina tamamlama sigortasinda
riskin gerceklesmesi halinde sigortaci
birincil olarak tlketiciye o zamana kadar
odedigi bedel yukumlaligu altindadir
yoksa sigortaci yarim kalan konutlari ta-
mamlayip tlketiciye eksiksiz teslim etme
yukdmlilaga altinda degildir.

Diger Teminat Tiirleri

6502 sayili Tiketicinin Korunmasi Hakkin-
da Kanun’un 42. maddesinde bina ta-
mamlama sigortasi disinda Bakanlik tara-
findan ihtiya¢c halinde saticilarin baska
teminat vermesi gerektigine yonelik karar
alabilecegi hususunu da dizenlemistir.

On Odemeli Konut Satiglari Hakkindaki
Yonetmeligin “Teminat” baslikli 12. mad-
desinin 1. bendinde;

“Saticinin konut satisina baslamadan 6n-
ce, konut adedi otuz ve Uzerinde olan
projeler igin bina tamamlama sigortasi
yaptirmasi veya asagida belirtilen diger
teminat ve sartlardan en az birini sagla-
masli zorunludur:

a) Banka teminat mektubu,

b) Hakedis sistemi,

c) Bagli kredi ile teminat.

seklinde diizenlenmistir.

Gorildiugi tzere, On Odemeli Konut Sa-
tislart Hakkindaki  Yonetmelikte sayilan
teminatlar disinda tiketicinin tim 6deme-
lerini garanti altina alacak bagka bir yon-

tem 6ngorilmesi durumunda, isbu yonte-
min Hazine ve Maliye Bakanhg tarafindan

HUKUK BULTENI

uygun gorilmesi halinde teminat olarak
kabul edilecegi de diizenlenmistir.

Bina tamamlama sigortasinin, banka temi-
nat mektubu, hakedis sistemi ve Bakanli-
gin kabul ettigi diger alternatif sigorta
Urlnlerinden farki; oncelikli amacinin
tiketicinin magduriyet yasamasinin 6ni-
ne gecmek olmasidir.

Netice itibariyle, tiketicilerin uzun yillar
6deme yapip hicbir edim elde edememe-
sine karsilik olarak satici firmalarin projeyi
yarim birakmasi, iflas etmesi gibi durum-
larda bina tamamlama sigortasi ile tiiketi-
cilerin magduriyetinin 6nine gegilmesi
amagclanmistir.

Detay Bilgi Icin;
Avukat

ipek Oztas
ipek@ozgunlaw.com

Kaynakga:

1. OZMEN/HAMAMCIOGLU; On Odemeli
Konut Satig S6zlesmesi, bkz s. 63.

2.Sigorta Sozlesmesinde tazminat yerine
binanin tamamlanmasinin giivence altina
alinmasinin daha yerinde olacagl yoniinde
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CABRI: Tiiketici Hukuku Uygulamalari,
2014-2015, bkz. s. 220

3.Tuketici Hukuku Davalari  Teori-

Uygulama, Seckin Yayinlari syf 423

4.6502 sayili Tiketicinin Korunmasi Hak-
kinda Kanunu

5.0n Odemeli Konut Satislari Hakkindaki
Yonetmeligi

6.Bina Tamamlama Sigortasi Genel Sart-
lar
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MANEVi TAZMINAT VE KUSUR iLiSKisSi

Yasanilan olayla birlikte ¢ekilen aci, tziin-
tl, elem ve keder sonucu kisinin gektikle-
rinin telafisi amaciyla hikmedilen tazmi-
nata manevi tazminat adi verilir. Tirk
hukukunda da uygulamada genis yer kap-
layan manevi tazminatin istenebilmesi icin
belirli sartlarin olusmasi gerekir. S6z konu-
su makalede manevi tazminat ve kusur
iliskisi irdelenecektir.

Kusur, hukuka aykiri bir fiili isleyen kisinin
zihnindeki tasavvuru ifade etmek igin
kullanilir. Hukukumuzdaki doktrin ve uy-
gulamalara baktigimizda manevi tazminat
talebi icin kusur sartinin aranmadigi gorul-
mekte olup; aslolan bir kisiyi sorumlu
tutabilmek igin kusurlu veya kusursuz
sorumluluk hallerinden birinin bulunmasi-
dir.

TBK 56. Maddedeki manevi tazminat di-
zenlenmesinde “Hakim, bir kimsenin be-
densel buttnlGglinin zedelenmesi duru-
munda, olayin o6zelliklerini gbéz o6niinde
tutarak, zarar gorene uygun bir miktar
paranin manevi tazminat olarak 6denme-
sine karar verebilir.

Agir bedensel zararlar veya 6lim halinde,
zarar gorenin veya Olenin yakinlarina da
manevi tazminat olarak uygun bir miktar
paranin 6denmesine karar verilebilir.” yer
alan hukim geregi manevi tazminatin
istenmesinde kusur sarti agikca belirtilme-
mistir.

Yine ayni kanunun 58. Maddesi geregi:
“Kisilik hakkinin zedelenmesinden zarar
goren, ugradigi manevi zarara karsilik
manevi tazminat adi altinda bir miktar
para 6denmesini isteyebilir...” Eski kanu-
numuz olan 818 sayili kanunun 47. mad-
desinde de: “Hakim, hususi halleri nazara
alarak cismani, zarara digar olan kimseye
yahut adam 6ldigu takdirde 6linin ailesi-
ne manevi zarar namiyle adalete muvafik
tazminat verilmesine karar verebilir.”
kusur kosuluna agikga yer verilmedigi
gorilmektedir.

Manevi tazminat talep edilebilmesi igin
taraflardan herhangi birinin veya her ikisi-
nin kusuru olabilir ya da olmayabilir. Yar-
gitay’in 22.06.1966 giin ve 7/7 sayil IB-
K’da da kusurun gerekmedigi soyle vurgu-
lanmistir:

“Eger olayda failin ya da eylemlerinden
sorumlu oldugu Kkisilerin kusuru varsa

veya cismani zarara ugrayan veya Olen
zarara birlikte sebebiyet vermisse, sebebi-
yet verme nispetlerinin veya karsilik ku-
surlarinin manevi tazminata hikmedilme-
sinde ve miktarinda nazara alinmasi gere-
kir.”

Kusur; tazminatin belirlenmesinde bir sart
veya engel olmadigl halde, tazminatin
belirlenmesinde gbze alinan bir husustur.

Yargitay  Hukuk  Genel Kurulunun
27.10.1999 T, 1999/4-896 E, 1999/89
sayili kararinda ise:

“(...Davaci, davali olan hakimin, kesif sira-
sinda kullandigi sozlerin kisilik haklarina
saldir teskil ettigini belirterek manevi
tazminat isteminde bulunmustur. Davali
ise iddianin yersiz oldugunu ve reddi ge-
rektigini belirttikten baska, HUMK’nun
576. Maddesi uyarinca lehine tazminata
hikmedilmesini istemistir. Mahkemece,
dava ve istem reddedilmistir. Karar, ta-
raflarca temyiz edilmistir:

Davaya konu edilen olay davaci vekili ile,
davali hakim arasinda yapilan kesif sirasin-
da, davalinin kullandig1 sozlerle ilgili bu-
lunmakta olup HUMK’nun 573. maddesin-
de belirtilen nedenlerden kaynaklanma-
maktadir. Bu nedenle, yerel mahkemenin
HUMK 576. Maddesi uyarinca davaci yara-
rina tazminata hikmetmemesi dogru
oldugundan, davalinin itirazlari yerinde
gorulmemistir.

Davacinin temyizine gelince, daval haki-
min kesif sirasinda gerekli ve zorunlu de-
gilken, davacinin yiziine karsi, “...bltun
doktorlar ve avukatlar boyle yapiyorlar,
asgari Ucret Uzerinden makbuz kesiyorlar,
(70) alip (5) gosteriyorlar” bigiminde s6z-
ler kullanmistir.

Avukat olan davaci mivekkiline ait bir kira
tespit davasini izlerken olay meydana
gelmistir. Mahkeme de bu sozleri kabul
etmis ancak Hukuk Genel Kuruluna ait
1963 tarihli bir kararini dayanak yapmak
suretiyle saldiri igin, kusurun 6zel bir agir-
ligiin bulunmasi gerekliligine dayanmis-
tir.

Ne var ki, bu tlr olaylarin yasal dayanagini
teskil eden BK.nun 49. Maddesinde 6ngo-
rilen “..hatanin hususi agirhg:...”ni teskil
eden unsur, 4.5.1988 tarihinde 3444 sayili
yasa ile degisiklige ugramis ve anilan,

unsur maddeden cikarilmistir. Boylece,
saldiri igin, artik kusurun 6zel bir agirligi-
nin bulunmasi gerekmemektedir.

Somut olayda da, davalinin kullandigi
sozlerin avukat olan davacinin yiziine
karsi soylenmek suretiyle onu amagladigi,
matufiyetin var oldugu anlasilmaktadir.
Bu nedenle saldirinin varhgi kabul edile-
rek, takdir edilecek tazminata hikmedil-
mek gerekirken, yazili gerekge ile istemin
reddi usul ve yasaya aykiri olup kararin
bozulmasi  gerekmistir...) gerekgesiyle
bozularak dosya yerine geri gevrilmekle
yeniden yapilan yargilama sonunda; mah-
kemece dnceki kararda direnilmistir.

Hukuk Genel Kurulu’nca incelenerek di-
renme kararinin siresinde temyiz edildigi
anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okun-
duktan sonra geregi dusunild:

Dava, kisilik haklarina saldiri nedeniyle
avukat tarafindan hakim aleyhine agiimis,
manevi tazminat istegine iliskindir...olayda
‘matufiyet’ unsurunun bulunmamasina
gore, usul ve yasaya uygun bulunan diren-
me kararinin onanmasi gerekir.” »
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Yukaridaki karardan da anlasildigi gibi
manevi tazminata hikmedilebilmesi igin
kusurun 6zel bir agirhginin olmasina gerek
yoktur.

Kusursuz Sorumluluk Hallerinde Manevi
tazminat Talepleri

Kusursuz sorumluluk hallerinde kusur
aranmayacagi i¢in, kusursuz sorumluluk
hallerinden dogan tazminat taleplerinde
de kusur sarti aranmayacaktir. Bu hallerde
zarar verenin ek kusuru varsa tazminatin
fazla belirlemesini saglayan ek kusur ola-
rak dikkate alinir.

Manevi tazminati dizenleyen 6zel bazi
hikimlerde aranan kusur sarti

Manevi tazminati diizenleyen genel hi-
kiimde kusur sartina agik¢a yer verilmedi-
gi halde, manevi tazminati diizenleyen
Ozel bazi hikiimlerde kusur sartina agik¢a
yer verildigi goriilmektedir. Bu hikiimlere
ornek olarak asagida bazi hiikiimlere yer
verilmistir:

TMK 121-Nisanin bozulmasi yiziinden
kisilik hakki saldirlya ugrayan taraf, kusur-
lu olan diger taraftan manevi tazminat
olarak uygun miktarda bir para 6denmesi-
ni isteyebilir.

TMK 174 f.2-Bosanmaya sebep olan olay-
lar ylziinden kisilik hakki saldirlya ugrayan
taraf, kusurlu olan diger taraftan manevi

HUKUK BULTENI

tazminat olarak uygun miktarda bir para
odenmesini isteyebilir.

Tirk hukukunda onemli bir yer kaplayan
manevi tazminat uygulamalarinda kusur
bir sart veya engel olmadigi gibi tazminat
miktarinin belirlenmesinde géz onilinde
bulundurulur.

Detayli Bilgi igin;

Stajyer Avukat

Esra Kayandan
e.kayandan@ozgunlaw.com

Kaynakga:

1. Borglar Hukuku Genel Hikimler Cilt II,
Prof. Dr. O. Gékhan Antalya, sf. 173, 174

2.Turk Borglar Kanunu’'na Goére Bedensel
Bitiinligiin ihlalinde Manevi Tazminat,
Dog. Dr. Fulya Erlile, sf. 147
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3. Haksiz Fiil Sorumlulugu ve Tazminat
Hukuku, Hasan Tahsin Gokcan, sf. 798-
819

4. 6098 Sayili Tiurk Borglar Kanunu’na
Uyarli Tazminat Hukuku, Dr. Mustafa
Kilicoglu, sf. 1234-1237

5. Yargitay Hukuk Genel Kurulunun
27.10.1999 T, 1999/4-896 E, 1999/89
sayili karari

Yargitay Esinden Habersiz Kredi Cekmeyi Gliven Sarsici Hareket Kabul Etti

Yargitay 2. Hukuk Dairesi, esinden
habersiz kredi ¢eken kocanin bu gizli
hareketini 'gliven sarsicl' olay olarak
degerlendirip, bu kusurlu davranisi
bosanma sebebi saydi.

Balikesir'in Edremit ilgesinde ikamet
eden ¢iftin bosanma davasinda, Edre-
mit 3. Asliye Hukuk Mahkemesi davali
kocanin esine haber vermeden ban-
kadan kredi ¢ekmesini 'gliven sarsici
davranig' olarak nitelendirdi ve ta-
raflarin bosanmasina ve davali koca-
nin, esine manevi tazminat 6demesi
gerektigine hikmetti.

Davali kocanin karari temyiz etmesi
Uzerine dosyayi inceleyen Yargitay 2.
Hukuk Dairesi, davali erkegin esinden
kredi
sarsici hareket olduguna hikmede-

habersiz ¢ekmesinin  gliven

rek, davali erkegi kusurlu buldu.

Yargitay ayrica daval kocayi kusurlu
bulsa da esten habersiz kredi ¢ekme-
nin kisilik haklarina saldiri olarak nite-
lendirilemeyecegine ve bu nedenle
manevi tazminata hilkkmedilemeyece-
gine hikmetti.

Kaynak: IHA
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6769 SAYILI SINAI MULKIYET KANUNU VE MARKA HAKKINA GETIRDIGi BAZI

Sinai haklar, sanayi, ticaret ve endustride
kullanilmak Gzere, fikri caba sonucu yara-
tilan Urlnler Gzerindeki haklardir. Patent,
marka, endustriyel tasarim, entegre devre
topografyasi, yeni bitki cesitlerine ait 1s-
lahgi haklar ve cografi isaretler, sinai hak-
lar olarak karsimiza cikar.

Yukarida bahsi gegen sinai haklar, 6769
sayill  kanunun vyirlrlik tarihi olan
10.01.2017 tarihinden 6nce Markalarin
Korunmasi Hakkinda KHK, Patentlerin
Korunmasi Hakkinda KHK, Endustriyel
Tasarimlarin  Korunmasi Hakkinda KHK,
Cografi lIsaretlerin Korunmasi Hakkinda
KHK, Entegre Devre Topografyalarinin
Korunmasi Hakkinda KHK ve Yeni Bitki
Cesitlerine Ait Islahgi Hakkin Korunmasi
Hakkinda Kanun ile dizenlenmekteydi.
10.01.2017 tarihinde ydrurluge giren Sinai
Milkiyet Kanunu ile tim bu kanun hik-
minde kararnameler ile kanun tek bir
kanun ile birlestiriimis olup; hem ilgili
haklarin sistematik bir sekilde diizenlen-
mesi saglanmis hem de ilgili haklarin,
glinimuzlin ekonomik sartlarina entegre
edilmesi saglanmistir.

6769 sayili Sinai Milkiyet Kanunu; baslan-
gi¢ hikimleri ve bes kitap seklinde sis-
temlestirilmistir. Kanunun baslangi¢ hi-
kiimleri; amag¢ ve kapsam, tanimlar ve
korumadan yararlanacak kisiler baslkli ilk
lic maddeden olusmaktadir. Birinci kitap
marka baslikli olup; marka hakki ile ilgili
diizenlemeleri icerir. ikinci kitap cografi
isaret ve geleneksel triin adi bashkh olup;
bu konulara iliskin dizenlemeleri igerir.
Ugiinci kitap tasarim baslikli olup; tasarim
hakki ile ilgili diizenlemeleri igerir. Dor-
dincl kitap patent ve faydali model bas-
likhdir ve bu haklara iliskin dizenlemeleri

YENILIKLER

icerir. Besinci kitap ise ortak ve diger hi-
kiimler bashgini taslyip; tim sinai haklara
iliskin ortak htikimler yer almaktadir.

6769 sayili Sinai Milkiyet Kanunu ile daha
once ilgili mevzuatta da olan bazi husus-
larda yenilikler yapilmis, bunun yani sira
onceden mevzuatta bulunmayan bazi
hususlar ise eklenmistir. Bunun yani sira
Tirk Patent Enstitlisi’niin ismi Tirkiye
Patent ve Marka Kurumu olarak degistiril-
mistir.

Marka Hakkina iliskin Getirilen Bazi Yeni-
likler

1. Markalarin Korunmasi Hakkinda Kanun
Hikmiinde Kararname’nin 5. Maddesinde
markanin igerecegi isaretler sayilmistir. Bu
madde kapsaminda renkler ve sesler mar-
ka olabilecek isaretler arasinda yer alma-
maktaydi. Sinai Mulkiyet Kanunu’nun 4.
Maddesinde ise; renkler ve sesler marka
olabilecek isaretler arasinda yer almakta-
dir.

2. GUnimizde, teknolojik gelismelerin
etkisiyle de, tizerinde markasi olmasa dahi
Urtndn kendine 6zgu sekilde olusturul-
mus tasarimi ile ve/veya ambalajlari ile
ortalama tuketiciler arasinda ayirt edile-
bilmektedir. Bu gelismeye uyum saglan-
mak amaciyla, Sinai Milkiyet Kanunu’nda
markalarin grafik gosterim kurali; “marka
sahibine saglanan korumanin konusunun
yetkili makamlar ve halk arasinda agik ve
kesin olarak anlasiimasini saglanabilecek
sekilde sicilde gosterilebilir olmasi”” seklin-
de degistirilmistir.

Bu yeni duzenleme ile U¢ boyutlu marka-
larin farkh agilardan marka 6rnegi ile gos-

terimi ile bu tarz markalarin tescili mim-
kiin kilinmistir. Su anda Turkiye’de tescil
edilmis olan U¢ boyutlu markalara 6rnek
olarak Ferrero Rocher, Jaguar Land Rover
ve The Absolut Company verilebilir.

3. Marka tescilinden dogan haklarin tiike-
tilme ilkesi, markali mallarin piyasada
tedaviliine, marka hakkina dayanilarak
midahalede bulunulmasini 6nlemek sure-
tiyle bu hakka sinir olusturan bir ilkedir.
Bu ilke dogrultusunda marka hakki sahibi,
markali malin bir kez satisa sunduktan
sonra pazardaki daha sonraki asamalarin-
da malin dolagimi Gzerindeki kontrolini
kaybeder.

Ancak bu ilke, sadece belirli bir bolgede
marka sahibinin rizasi ile piyasaya sunulan
markali mallar igin uygulanir. Markanin
Korunmasi Hakkinda KHK'nin ilgili madde-
sinde uygulanan belirli bolge igin Ulkesel
tikenme ilkesi benimsenmistir. Ulkesel
Tiketilme ilkesi geregi; markanin tescil
edildigi Ulke sinirlar icerisinde, markal
mallar ulusal pazarda piyasaya sunulduk-
tan sonra bu mallar agisindan marka sahi-
binin marka hakkinin tiketildigi kabul
edilir.

Sinai Miulkiyet Kanunu ise uluslararasi
tikenme ilkesini benimsemistir. Uluslara-
rasi Tikenme ilkesi geregi marka sahibi
kimse, markali Griini piyasaya strdikten
sonra, sadece belirli bir tlke sinirlarinda
degil, dinyanin hicbir yerinde sonraki
asamalara miidahale edemez.

4. Yirdrluge giren yeni kanun ile hikim-
suizllik davasi agma sireleri de degismistir.
556 sayili Markanin Korunmasi Hakkinda
KHK’da hiiklimsizlik davasi agma siire- »
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suireleri, net sekilde diizenlenmeyen bes
yillik dava agma siresi, Yargitay kararlar
ile yerlesik ictihat haline gelmistir.

Sinai Milkiyet Kanunu ise, Avrupa Birligi
hukukunda oldugu gibi, sessiz kalma yo-
luyla hak kaybr ilkesini benimsemistir. Bu
nedenle de kanunda kesin bir dava agma
stiresi konmamistir. Sessiz kalma siiresinin
degerlendirilmesinde ise onceki tarihli
marka sahibinin, sonraki tarihli marka
kullanimini bildigi veya bilmesi gerektigi
tarih esas alinir. Marka sahibinin bilmesi
gereken durumlar ise Tirk Ticaret Kanu-
nu’'na goére basiretli tacir kriterleri esas
alinarak her olayin kendi kosullari gozeti-
lir. HikGmsGzlUk davasi agma siresi mar-
kanin tescil edilmesinde marka sahibinin
niyetine gore degismektedir:

i. iyi niyetle tescil edilmis markaya karsi
hikimsuzlik davasi agma siresi; eski
tarihli marka sahibinin, markayr kullani-
mindan haberdar olmasindan itibaren 5
yildir.

ii. kotu niyetle tescil edilmis markaya karsi
hikimsuzlik davasi agilmasi herhangi bir
siireye baglanmamistir.

5. Marka, bir ticaret malini tanitmaya,
benzerlerinden ayirmaya yarayan, o malin
simgesi olan, resim veya harften olusan
(ginimuzde Ug¢ boyutlu ambalaj vb.) 6zel
imgelerdir. Bu dogrultuda markanin, mal
benzerlerinden ayirmaya yaramasi gere-
kir. Bu nedenle Markalarin Korunmasi
Hakkinda KHK’nin ilgili maddelerinde daha
once bagvuru yapilmis bir marka ile karis-
tirlma ihtimali olan markalar igin, dnceki
tarihli marka sahibine marka basvurusuna
itiraz hakki taniyarak onlara igin bir nevi
koruma gelistirmistir.

Markalarin Korunmasi Hakkinda KHK’de
marka basvurularina itiraz siiresi 3 ay
iken; bu slre Sinai Milkiyet Kanunu’nda 2
ay olarak belirlenmistir.

Ayrica Sinai Milkiyet Kanunu marka bas-
vurusunda bulunan kisiye yeni bir savun-
ma araci getirmistir; ITIRAZ ASAMASINDA
ILERI SURULEBILEN KULLANMAMA SA-
VUNMASI

Marka basvurusuna yapilan itiraz Sinai
Milkiyet Kanunu’nun 6. Maddesinin 1.
Fikrasi nedeniyle yapilmigsa; basvuru sahi-
binin talebi Uzerine, Turkpatent, itiraz
sahibinden itiraza dayanak olan markanin
kapsadigi mal ve/veya hizmetler icin Tur-
kiye’de 6nemli derecede kullanmakta
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oldugunu ispat etmesini istemekle yu-
kimlddar.

Sonrasinda Tirkpatent tarafindan itiraz
sahibine, ispat i¢in 1 ay slre verilir. (Bu
durum sadece itiraza esas olan marka,
itiraza konu basvurunun basvuru tarihinde
veya richan tarihinde 5 yildan fazla za-
man tescilli ise mimkindiir.)

6. Yukarida da bahsedildigi gibi; Markala-
rin Korunmasi Hakkinda KHK, 6nceki tarih-
te tescil edilmis bir markanin ayirt edicili-
gini korumaya son derece 6nem vermis ve
bu nedenle ayirt edilmesi zor ve/veya
ayirt edilemeyen markalarin tescil edilme-
sini engellemistir.

Sinai Milkiyet Kanunu ise bu konuda daha
esnek bir politika benimsemis ve muvafa-
kat unsurunu getirmistir. Kanun’un ilgili
maddeler geregi; Onceki tarihli marka
sahibinin marka basvurusu sirasinda veya
red karari sonrasindaki noter onayli muva-
fakati ile, ayni ve/veya ayni tiirdeki mal ve
hizmetler igin basvurusu gergeklesen ayni
ve/veya ayirt edilemeyecek benzer mar-
kalar reddedilmeyecektir.

7. Sinai Milkiyet Kanunu’nun ilgili mad-
desi ile getirilen yeni diizenleme ile; bir
marka bagvurusu igerisinde tescilli bir
cografi isaret iceriyorsa ve/veya tescilli bir
cografi isaretten olusuyorsa marka, basvu-
ru ilk incelemede re’ sen reddedilebilecek-
tir.

8. Markalarin Korunmasi Hakkinda KHK
sadece tescil edilen taninmis markalari
korurken; Sinai Milkiyet Kanunu tescil
edilmemis taninmis markalara da koruma
mekanizmasi gelistirmistir. Bu mekanizma
ile tescil edilmemis taninmis marka sahip-
leri, ayni veya ayni turdeki mal ve hizmet-
ler igin basvurusu gergeklestirilen ayni ve
ayirt edilemeyecek benzer markalara
itiraz edebilme hakki getirmistir.

9. Sinai Milkiyet Kanunu’ndan onceki
dénemde “ithal ya da ihrag etmek, ticari
amagla satin almak, bulundurmak, naklet-
mek veya depolamak’ eylemleri 556 sayil
KHK kapsaminda sug teskil eden eylemler
arasinda yer almamakla birlikte; bazi mah-
kemeler sug teskil eden fiil olarak nitelen-
dirirken bazi mahkemeler aksi yonde ka-
rarlar vermis; sonug¢ olarak yerlesik bir
ictihat olusmamistir. Sinai Mulkiyet Kanu-
nu ise, ilgili maddelerinde, yukarida sayi-
lan eylemleri sug teskil eden eylem stati-
stine almistir.

SAYI 15

Detayl Bilgi igin;

Stajyer Avukat

Zeynep Cemre Demirtas
z.demirtas@ozgunlaw.com

Kaynakga:

1.www.ankarabarosu.org.tr/siteler/anka
rabarosu/frmmakale/2017-1/1.pdf

2.acikerisim.baskent.edu.tr/bitstream/h
andle/11727/1540/00192.pdf?sequence
=3

3.https://www.bantb.org.tr/upload/dos
yalar/F5D_sinayimulkiyetkanunu.pdf

4.https://startuphukuku.com/sinai-
mulkiyet-kanununun-getirdigi-yenilikler/

5. Sinai Milkiyet Kanunu

6. Markalarin Korunmasi Hakkinda Ka-
nun Hikmiinde Kararname
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TRAFIK CEZALARINDA ARTIS GETIREN KANUN RESMi GAZETEDE YAYIMLANDI

Resmj G

Kun-lu}., -

Trafik cezalarinda artisa iliskin diizenleme-
leri de iceren Karayollari Trafik Kanunu ile
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hak-
kinda Kanun, 26 Ekim 2018 tarihli Resmi
Gazetede yayimlanarak yirarlige girdi.
Karayollari Trafik Kanunu’nda vyapilan

degisikliklerin bir kismi su sekilde;

—Tescil Belgesi, Tescil Plakasi almadan ve
hurdaya ayrilan araglarla karayollarina
¢ikan suriictlere 1.002 TL idari para cezasi
uygulanacak.

—Hurdaya ¢ikarilmig araglarin karayolunda
sirtlmesi yasaklandi. Straldiginin tespi-
ti halinde slrlcusine 2.018 TL idari para
cezasl uygulanacak. Ayrica s6z konusu
araclar trafikten men edilerek, araca miil-
ki amir tarafindan el konulacak ve aracin
milkiyeti kamuya gececektir.

—Mevzuatta belirlenen araglar disinda,
cakar lamba, siren ve benzeri isikli veya
sesli cihazlari kullanan araglarin sirtcile-
rine 2.000 TL idari para cezasi uygulana-
cak ihlalin tekrari halinde suriict trafikten
men edilecek.

—Araclar Uzerinde mevzuata uygun sekil-
de yapilan her tirld degisikligi 30 giin
icinde arag¢ tescil belgesine isletmeyen,
arag isletenine 108 TL idari para cezasl
uygulanacak.

—Mevzuata uygun olarak yapildigi belgele-
nemeyen teknik degisikligin ¢evredekileri
rahatsiz edecek derecede glrilti gikara-
cak ozellikte olmasi halinde 1.002 TL idari
para cezasi uygulanacak.

—Muayenesiz araglarin trafikte kullanimini
engellemek amaciyla 108 TL olarak uygu-
lanan idari para cezasi, 235 TL'ye cikarildi.
Verilen slire sonunda muayenesini yaptir-
mayanlar ile emniyetsiz raporu verilen
araglarla trafige c¢ikanlara, 488TL idari
para cezasi uygulanacak.

7 Ekim 1920

ToC

asbakanl
Nin (;cncl.k

—Emniyet seridini ihlal eden kamyon ve

tirlara 488 TL idari para cezasl uygulana-
cak.

—Trafigi aksatacak ve diger araglar igin
tehlike olusturacak sekilde art arda serit
degistiren sirlciuye 1.002 TL idari para
ceza uygulanacak.

—Sol seridi surekli isgal eden kamyon ve
cekici surtcilerine, 1.002 lira idari para
cezasl uygulanacak.

—Kirmizi 1sik kuralini, son ihlalin gergekles-
tigi tarihten itibaren geriye dogru bir yil
icinde ilk kez Ug¢ defa ihlal ettigi tespit
edilenlerin 30 glin, ikinci kez lg¢ kez ihlal
ettigi tespit edilenlerin 45 gin, Uglinci
veya daha fazla kez (¢ defa ihlal ettigi
tespit edilenlerin 60 gin slireyle surtci
belgeleri alinacak. iki ve daha fazla kez
strticli belgesi geri alinanlar, psiko-teknik
degerlendirmeden ve psikiyatri uzmaninin
muayenesinden gegirilecek. Siirlicli belge-
si almasina engeli olmadigl anlasilanlara
trafik idari para cezalarinin tahsil edilmis
olmasi sartiyla belgeleri iade edilecek.
—Hiz sinirlarinda uygulanan "ylizde 10-30"
ve "ylzde 30 Uzeri" seklinde uygulanan 2
kademeli yaptinm, "ytzde 50'den fazlasi"
seklinde 3'e c¢ikarildi. Hiz sinirini %10-30
asanlara 235 TL, %30-50 asanlara 488 TL,
%50’nin Uzerinde asanlara ise 1002 TL
para cezasi kesilecek. ihlalin 1 yil igerisin-
de bes kez tekrar etmesi halinde, sirici
belgesi 1 yil stireyle alinacak. 5 yil iginde
bu kapsamda surlci belgesi ikinci kez geri
alinanlara, "strlcl belgesi iptali" yapila-
cak. Bu kisiler psiko-teknik degerlendirme
ve psikiyatri uzmaninin muayenesi sonu-
cunda sirtculige engel hali bulunmadig
takdirde strtct kurslarina katilarak, tek-
rar ehliyet alabilecek.

—El freni ¢ekilmesi veya baska yontemler-
le aracin ani olarak yéniuniin degistiren

aZete

veya kendi etrafinda déndirenler igin 5
bin 10 lira idari para cezasi uygulanacak,
sirticl belgesi 60 giin siire ile geri alina-
cak. Bu kisilere, psiko-teknik degerlen-
dirme ve psikiyatri uzmaninin muayene-
si sonucunda surtcllige engel hali bu-
lunmadig takdirde siriict belgesi iade
edilecek. Arag 60 gilin sire ile trafikten
men edilecek, son ihlalin gerceklestigi
tarihten geriye dogru 5 vyil icinde bu
madde kapsaminda siricl belgesi ikinci
kez geri alinanlarin stirlict belgeleri iptal
edilecek.

—Seyir halinde cep ve arag telefonu ile
benzer haberlesme cihazlarini kullanan-
lara verilen 108 lira olan idari para ceza-
si, 235 liraya gikarilacak.

—Sdricllere, durarak yayalara ilk gegis
hakki
Suriiculer, yaya veya okul gegitlerinin

verme zorunlulugu getirilecek.
yani sira kavsak giris ve cikislarinda da
yavaslayacak. Uymayan slricllere uy-
gulanan para cezasi 235 liradan 488
liraya gikarilacak.

—izinsiz veya usulsiiz yolcu tagimaciligi
(korsan tasimacilik) ile micadele kapsa-
minda araci, tescil amaci disinda veya
glzergah disinda kullananlara 15 giin
men ve 1.002 Tirk Lirasi, izin/ruhsatta
belirtilen faaliyet konusu disinda yolcu
tasiyanlara 30 giin men ve 2.018 Turk
Lirasi, galisma izni/ruhsati almadan yol-
cu tastyanlara 60 giin men ve 5.010
Tark Lirasi, ¢alisma izninin/ruhsatinin
siresi bittigi halde yolcu tasiyanlara ise
1.002 TL idari para cezasi uygulanacak.

Kaynak: Resmi Gazete
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SINIR OTESi ALACAK TAKIBINDE “AVRUPA KUGUK HAK TALEPLERI” USULD
( EUROPEAN SMALL CLAIMS PROCEDURE “ESCP”)

Hukuk biltenimizin Temmuz ayi sayisinda,
sizlerle sinir 6tesi alacaklarinin tahsilinde
“Avrupa ilamsiz icra Takibi”nin rolii ve bu
prosedirin isleyisi hakkinda bilgi vermis-
tik.

Bu makalemizde ise, bir diger alternatif
uluslararasi tahsil yontemi olan “Avrupa
Kugik Hak Talepleri Usuli( European
Small Claims Procedure”ESCP”) ile ilgili
olarak bilgi vermek istemekteyiz.

Belirttigimiz gibi, Avrupa Klguk Hak Talep-
leri Prosediirii (ESCP), sinir otesi alacak
takibinde alternatif yontemlerden biri
olup, ilk olarak Avrupa Birligi’nin
861/2007 sayili “Avrupa Kiigiik Hak Talep-
leri Usuli Tazagu” ile duzenlenmis-
tir.(Isbu makalemiz iceriginde bundan
sonra kisaca “Tuzlik” olarak anilacaktir)

Tazlk, zaman icerisinde pek cok defa
revize edilmis olup bugiin itibari ile; Avru-
pa Parlamentosu ve Konseyinin 16 Aralk
2015 tarih 2015/2421 sayil dizenlemesi
ile yapilan revize metin uygulanmaktadir.

“Kuglik Hak Talepleri Usuli” uygulamasi-
nin diizenlenmesinin temel amaci, Avrupa
Birligi Uyeleri arasindaki sinir 6tesi alacak
taleplerinin ve bu taleplere bagl uyus-
mazliklarin disik maliyetli ve hizli netice
veren vyollar ile ¢dzlimlenmesinin saglan-
masidir.

Bununla birlikte belirtmek gerekir ki tipki
“Avrupa ilamsiz icra Takibi” nde oldugu
gibi, Avrupa Kuglk Hak Talepleri Usuli’
nde de, talepte bulunan alacaklinin Avru-
pa Birligi Uyesi olan bir llkede ikamet
etmesinin bir 6nemi bulunmamaktadir.
Burada onemli olan borglunun ikamet-

gahinin herhangi bir Avrupa Birligi Gyesi
lilkede olmasidir.

Asagida da detayl olarak izah edilecegi
lizere, “Avrupa Kigluk Hak Talepleri Usu-
1G” uygulamasi ile verilen bir karar, baska
bir Uye Devlette, uygulanabilirlik beyanina
yahut tanima ve/veya tenfiz proseddrleri-
ne ihtiya¢c duymadan baglayici kabul edilir
ve dogrudan icra edilebilir olacaktir.

Kiglik Hak Talepleri Usulli niin uluslarara-
si icra yaptirimini haiz olmasi, heniiz tlke-
mizde yayginlasmamis olsa da , Avrupa
Birligi Uyeleri vatandaslari bakimindan
sahip oldugu cazibesinin en 6ncelikli etke-
nidir.

Uygulama Alani

“Avrupa Kiguk Hak Talepleri Usuli” nin
hangi alacaklar igin basvurulabilir oldugu
ve hangi sart ve kapsam cercevesinde
uygulanabilecegi 861/2007 sayili Tizikte
belirlenmistir.  S6z  konusu  Tizugln
2015/2421 sayil diizenleme ile degisik yer
alan 3. Maddesi kapsaminda;

“Basvurunun mahkemece ele alindigi an
itibari ile, faiz, masraf ve feriler harig ol-
mak tizere 5.000 EURO bedelini asmayan,
ticari ve/veya sair hukuki meselelerden
kaynaklanan alacaklar igin “Avrupa Kigik
Hak Talepleri Usullii” ne basvurulabilecek-
tir. “

Gorulduglu Gzere, herhangi bir alacak
degeri sinirlamasi igermeyen  “Avrupa
ilamsiz icra Takibi” prosediiriiniin aksine,
“Kuguk Hak Talepleri Usuli” nde alacak
degeri igin bir Ust sinir belirlenmistir.

Tlzlk 5.000 EURO altindaki bu alacaklar
bakimindan ikinci sinirlamay: ise alacagin
dayanagi olan hukuki uyusmazliklar baki-
mindan yapmaktadir.

Bu kapsamda para alacaklarinin tabhsili,
kazadan kaynaklanan alacaklar, drin
ve/veya tasinir tesliminden kaynaklanan
alacaklar, sézlesmeye aykiriliktan dogan
alacaklar ve sozlesmeye aykiriligin gideril-
mesine yonelik talepler, haksiz ve hukuka
aykiri  fiillerin  menine iliskin talepler
“Kligiik Hak Talepleri Usult” niin en g¢ok
basvuruldugu uyusmazhk konularidir.

Tlzikte, “Kiglk Hak Talepleri Usuli” ne
hukuki ve ticari iliskilerden kaynaklanan
alacaklar igin basvurulabilecegi belirtmis
olmakla birlikte, bir takim hak talepleri bu
prosedir bakimindan istisna tutmustur.

Ornegin , “Kiigiik Hak Talepleri Usuli”,
idari konularda veya devlet otoritesi uygu-
lamalarindan kaynaklanan alacaklar igin
uygulanamayacaktir. Ayrica,

Gergek Kisilerin yasal statlleri ve fiil ehli-
yetlerine iligkin talepler

- Aile Hukuku Ve Miras Hukukuna iliskin
Talepler

- iflas ile ilgili Talepler

- Sosyal Giivenlik Hukukuna iliskin Talep-
ler

- Tahkime iligkin Talepler

- is Kanunundan Uygulanan Talepler
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- Kira Alacaklari Harig Olmak Uzere Gayri-
menkulden Kaynaklanan Talepler

- Hakaret Ve Gizliligin ihlalinden Kaynak-
lanan Talepler bakimindan bu prosedir
uygulanamamaktadir.

Bunlarla birlikte kuskusuz ki; Kiglik Hak
Talepleri Usull en ¢ok “Tuketici Uyusmaz-
liklarindan Kaynaklanan Hak Talepleri”
icin basvurulmaktadir.

Bu anlamda Avrupa Konseyinin de kabul
etmekte oldugu “tlketici” kavrami ticari
amagla hareket etmeyen bir kisiyi ifade
etmektedir.

Kural olarak tilketicilerin yapmis oldugu
basvurularda uygulanacak olan hukuk,
basvuru yapilan tlke hukuku olup bu kap-
samda basvuru yapilan yer mahkemesinin
tuketici hukukuna uyguladigi diizenleme-
ler kapsaminda talepler degerlendirilecek-
tir.

Bununla birlikte Kuglk Hak Talepleri Usu-
10" ne yalnizca tiiketiciler veya bireyler
arasindaki 6zel borg iliskileri igin basvurul-
mamakta, ayni zamanda ayni zamanda
kiigik igletmeler tarafindan da oldukg¢a
siklikla bagvurulmaktadir.

Talep Konusu Bakimindan Degerlendirme

Yukarida da belirtildigi Gzere Avrupa Birligi
Konseyi’nin ilgili diizenlemesi kapsamin-
da, prosediir 5.000 EURO ya kadar olan
alacaklar icin uygulanmaktadir. Bununla
birlikte, sinirin degerlendirme bu degere
faiz, masraf ve sair feriler dahil edilme-
mektedir.

Alacakli anapara alacagl taleplerine ek
olarak faiz taleplerini ekleyerek basvuru-
sunu gergeklestirmeli ve bu faiz talepleri-
nin hangi oranlara dayandigini ve bu oran-
larin hukuki dayanagini agiklamalidir.

Bununla birlikte “Kuglk Hak Talepleri
Usulli” ne yalnizca para alacaklar igin
degil, parasal olmayan talepler igin de
basvurulabilmektedir.

Ornegin, haksiz midahalenin men’i , hak-
siz fiilin sonlandiriimasi, mal teslim yi-
kiimluligliniin yerine getirilmesi gibi para-
sal olmayan (“non-monetary”) talepler de
“Kligiik Hak Talepleri Usuli” nde talep
konusu yapilabilmektedir.

Buna karsin, sayet parasal degeri olmayan
edaya yonelik bir talep ile prosediire bas-
vurulacak ise, hukuka aykiriligin dogurdu-
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gu zararin tahmini karsiigin “Kiigiik Hak
Talepleri Usult”  basvuru siniri altinda
kalan bir bedelde belirlenmesi gerekecek-
tir.

Cografik kapsam

“Avrupa Kiglik Hak Talepleri Usuli” Dani-
marka disindaki tiim Avrupa Birligi Uye
Ulkelerinde gegerlidir.

Bir alacagin “Avrupa Kiguk Hak Talepleri
Usultine” konu edilebilmesi igin, dncelikle
“sinir 6tesi” yani “uluslararasi” bir nitelige
sahip olmasi yani taraflardan birinin bir
digerine gore “yabanci” olmasi gerekmek-
tedir.

Yukarida kisaca belirttigimiz (zere, bu
sinir Otesi alacak-borg iliskisinde, alacakh
olan ve borglu hakkinda “Kiguk Hak Ta-
lepleri Usuli” kapsaminda vyasal islem
baglatmak isteyen alacaklinin Avrupa Birli-
gi Uyesi bir devlet vatandasi/tiizel kisisi
olmasi gibi bir zorunluluk bulunmamakta-
dir.

Avrupa Birligi Uyesi Uyesi olmayan bir
devlette ikamet eden veya Avrupa Birligi
Uiyesi olmayan bir devletin vatandasi olan
davaci, Avrupa Birligi Uye Ulkelerinden
birinde ikamet eden bir davaliya karsi
“Kuglk Hak Talepleri Usult” ni kullanarak
talepte bulunabilecektir.

Hangi Uye Ulkenin, “Kiglk Hak Talepleri
Usull” ni yarutmede yetkili olacagl konu-
sunda karar verirken ise, sinir 6tesi dava-
larda vyargi yetkisine iligkin 1215/2012
saylli Avrupa Birligi Konseyi Tiuzugl ile
revize edilen Briksel | Tuzugu kapsamin-
da degerlendirme yapilmasi gerekecektir.

Tlzlk kapsaminda, olagan yetkili mahke-
me davalinin ikamet adresidir. Bununla
birlikte, bazi durumlarda istisnai yetki
halleri diizenlenmis olup bu talepler baki-
mindan izlek baslanmadan Briiksel | Tuzu-
gunl 'nun ilgili htikdmlerinin irdelenmesi
gerekecektir.

Zaman Bakimindan Uygulanabilirlik

“Avrupa Kiigiik Hak Talepleri Usult Tuzu-
gu” , 1 Ocak 2009'dan beri, Danimarka
harig, tim Avrupa Birligi Gye Ulkelerinde
uygulanmaktadir.

Bununla birlikte bir alacagin “Avrupa Ki-
¢k Hak Talepleri Usuli” kapsaminda
talep edilebilmesi igin 01 Ocak 2009 tarihi
sonrasinda dogmus olma sartt bulunma-
maktadir.
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Bu kapsamda, esasi bakimindan tabi
oldugu hukuka gére zamanasimina ugra-
mamis bir alacak talebi, 01 Ocak 2009
dan 6nce dogmus ise de “Avrupa Kiglik
Hak Talepleri Usuli” ile talep edilebile-
cektir.

Basvurunun Gergeklestirilmesi, Siirecin
isleyici ve Neticelenmesi

“Avrupa Kigik Hak Talepleri Usuli” ne
iliskin yukarida vermis oldugumuz bilgi-
ler kapsaminda bir hak talebi olan ala-
cakli, Briksel | Tlizigl kapsaminda belir-
ledigi yetkili mahkeme nezdinde basvu-
rusunu gercgeklestirirken, bu prosedir
icin standart olarak belirlenmis olan
formlardan faydalanacak ve talep konu-
su alacaga iliskin dokiimanlar basvuruya
ek yapilacaktir.

Bagvuru formunun ve ekli dokiimanlarin
basvuru yapilan mahkemenin bulundu-
gu ulkenin resmi dilinde olmasi gerek-
mektedir.

Basvurunun mahkemeye elden teslim
edilebilecegi gibi, posta veya diger yazili
iletisim araglari yolu ile de teslim edile-
bilecektir. Basvuru esnasinda, mahke-
meye clizi miktarda bir harg yatirilacak
olup bu harglar Ulkelere gére degisiklik
gostermektedir. Baslangicta davaci tara-
findan yapilan bu 6deme diger tim yar-
gillama giderleri gibi, yargilama sonunda
talebin olumlu karsilanmasi halinde karsi
taraftan tahsil edilecektir.

Mahkeme 0Oncelikle basvuruyu kabul
edilebilirlik bakimindan inceleyecek ve
bu konuda bir karar verecektir. Bu kap-
samda mahkeme bagvuruyu “Avrupa
Kigtk Hak Talepleri Usulii” nin uygula-
nabilirlik sartlarina uygun gbérmez ise
dogrudan reddedebilir. »
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Bu durumda talep basvurulan lkenin
ulusal yargisinda bir dava agilmis gibi ka-
bul gérir ve talep en uygun ulusal yargila-
ma prosediri ile eslestirilerek uyusmazlik
siireci baslatilir. Ancak basvurucu, her
zaman basvurusundan feragat ederek bu
suregleri durdurma imkanina sahiptir.

Diger bir durumda mahkeme, talebin
“Avrupa Kiguk Hak Talepleri Usuli” uygu-
lama kapsaminda kaldigini ancak eksik
belge oldugunu dusinir ve ek bilgi belge-
ye ihtiya¢ duyarsa alacaklidan bu ek bel-
geleri temin etmesini isteyecektir. Bu
durumda basvurucu 30 gilin igerisinde
mahkemenin istedigi belge ve bilgileri
tamamlayacaktir.

Eger mahkeme basvuruyu kabul edilebilir
gorir ise 14 glin cerisinde C formu adi
verilen formu dlzenler ve borgluya tebli-
ge cikartir. Davali kendisine teblig edilen
bu C formuna karsi 30 giin gerisinde cevap
vermekle yukimludar.

Davali bu C formuna karsi, talep gibi 6de-
meyi gergeklestirerek sulh olabilir, kismi
6deme yapabilir, indirim ve/veya taksitli
o6deme Uzerinde sulh talebinde bulunabilir
ya da talebe kismen ya da tamamen itiraz
ederek uyusmazlik asamasina tasiyabilir.

Davali verecegi talepte, borg iliskisinin
yabancilik unsuru tasimadigi ve/veya
“Avrupa Kuglik Hak Talepleri Usuli” (n
belirlenen sinirinin Gzerinde kaldigini iddia
edebilecektir.

Mahkeme davalinin cevabini davaciya 14
glin icerisinde teblig edecektir. Davaci
davalinin cevap ve savunmalarina 30 giin
icerisinde cevap verecek olup bu sire
mahkemece uzatilabilecektir.

Mahkeme bu asamalar tamamlanarak
taraflarin talep iddia ve delillerinin sunul-
masinin ardindan dosya Ulzerinden bir
karara varabilecegi gibi yargilamanin du-
rusmali olarak gorilmesine de karar vere-
bilecektir.

Bununla birlikte mahkeme sunulan delille-
ri yeterli gormez ise, taraflardan ek belge
ve kayit talep ederek incelemesini genisle-
tebilecektir.

Mahkeme yaptigl yargilama neticesinde
alacagin varhgini kabul eder ise, alacakli
icin bir “icra edilebilirlik sertifikasi” diizen-
leyecektir. Mahkemenin bu sertifikasi
Avrupa Birligi tiye ulkeleri arasinda kararin
dogrudan dogruya ve hicbir tanima tenfiz
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islemine gerek olmaksizin icrasini saglaya-
caktr.

Mahkemece talebin kabuli ya da reddi
yoniinde verilen kararin temyizi, yargila-
may! ylriten mahkemenin bulundugu
ilkenin kendi i¢ hukuku kapsaminda belir-
lenecektir.

Bununla birlikte, kararin Tlzik kapsamin-
da mahkemeden kararin “yeniden gozden
gecirilmesi” talebinde bulunulabilecektir.
Ancak kararin “yeniden gézden gegirilme-
si” yalnizca, istisnai durumlarda mimkin
olabilecek olup davaliya usule uygun tebli-
gat gerceklesmis ve davali usule uygun
sekilde savunma hakkini kullanmis ise
davalinin kararin yeniden gozden gegiril-
mesi yonundeki talepleri kabul edilmeye-
cektir.

Goruldugu UGzere, “Avrupa Kuglk Hak
Talepleri Usuli”, borglunun Avrupa Birligi
Uiyesi olan bir devlette bulundugu durum-
larda borgluya karsi sinir 6tesi hak taleple-
rini sunma konusunda 6nemli bir alterna-
tif yontemdir.

Avrupa Birligi Konseyi ilgili diizenlemeyi
geceklestirmedeki amacini, lye devletler
arasinda, icra edilebilirligi oldukga kolay,
hizli ve dugiuk maliyetli bir yontem belir-
lenmesi olarak agiklamis olup, Tuzik ile
detayli olarak belirlenen hizh ve aktif pro-
sedir ile uygulama kolayhgi degerlendiril-
diginde, “Avrupa Kuglk Hak Talepleri
Usuli” niin uygulanmasi ile oldukga etkili
sonuglar alinabildigi ve uzun yargilamala-
ra, mesakkatli tenfiz prosedirlerine gerek
kalmaksizin alacaklarin kolayhkla tahsil
edilebilirliginin saglandig gorilmektedir.

Detayli Bilgi igin;
Avukat

Semra Girgal
semra@ozgunlaw.com

Kaynakga :

1. Regulation (Eu) 2015/2421 Of The Eu-
ropean Parliament And Of The Council 16
December 2015
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2. Regulation (EC) No 861/2007 Establis-
hing A European Small Claims Procedure
And Regulation (EC) No 1896/2006 Crea-
ting A European Order For Payment
Procedure

3. 10 Ocak 2015 Tarihinde Ydrdrlige
Giren 1215/2012 Sayili Briiksel | Bis Tu-
zUg,

4. European Commission A Guide For
Users To The European Small Claims
Procedure Https://E-Justice.Europa.Eu/
Content_Small_Claims-42-En.Do
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YAPI ALACAKLISININ KANUNi iPOTEK HAKKI VE iPOTEGIN ONCELIGI ILKESI

Yiiklenici ve zanaatkarlarca yapinin insa-
sinda ortaya konulan emek ve malzeme
kendiliginden tasinmaz miilkiyetinin kap-
samina dahil oldugundan tasinmazin de-
gerinin artmasina sebep olmakta, degeri
artan insa edilmis yapinin milkiyeti ise
“Gst alta tabidir” ilkesi geregi arazinin
mulkiyetine dahil edilmektedir. Tasinma-
zin degerinin artmasini saglayan bu ylkle-
nici ve zanaatkarlar ise insa faaliyeti sira-
sinda ortaya koyduklari emek ve malze-
menin karsiligini ancak inga tamamen
bittikten sonra alabilmektedirler.

Bu noktada insaat sektoriiniin glinimizde
artan dnemi ve ekonomiye yaptig onemli
katki goéz onlinde tutularak, bu yiklenici
ve zanaatkarlarin alacaklarini glivence
altina almak ve yapilarin tasinmaz miulki-
yetinin kapsamina dahil olmasi ilkesinin
olumsuz etkisinden insa faaliyeti yapanlari
korumak maksatlariyla olarak Medeni
Kanunumuzun 893. Maddesi 3. Fikrasi
olan; “Bir taginmaz Uzerinde yapilan yapi
veya diger islerde malzeme vererek veya
vermeden emek sarf ettikleri i¢in malze-
me ve emek karsihgl olarak malik veya
yukleniciden alacakli olan alt vyiklenici
veya zanaatkarlar, kanuni ipotek haklari-
nin tescilini isteyebilirler.” hikmi ve de-
vami hiikiimleri uyarinca yapi alacaklisina
ipotek hakki getirilmis ve insa faaliyetini
yuriitmus olan yuklenici ve zanaatkarlara
bir nevi koruma saglanmaya ¢alisiimistir.

Yapi alacaklisina saglanan bu ipotek hakki
tescille birlikte kurulmaktadir. Ancak hak-
kin tapuya tescilinden 6nce malik tarafin-
dan baskalari lehine rehin tesis edilmek
suretiyle yapi alacaklisinin hakkini elde
etmesinin kismen veya tamamen engel-

lenmesinin online gegmek amaciyla yapi
alacaklisinin ipotegine Medeni Kanunun
897/1’deki “Satis bedeli zanaatkarlar ve
yuklenicilerin alacaklarinin tamamini kar-
silamadigl takdirde kalan kisim, ipotek
hakki elde eden 6nceki siradaki alacaklla-
rin payina disen satis bedelinden arsa
degeri cikarildiktan sonra artan para ile
karsilanir. Ancak bu, tasinmaz lzerindeki
yuklerin zanaatkarlar ve vyklenicilerin
zararina olacaginin alacakhlar tarafindan
bilinebilir olmasina baglidir.” ifadesi ile
oncelik taninmistir.

Konunun daha anlagilabilir olmasi igin
oncelikle yapi alacagi ve yapi alacaklisini
tanimlamak gerekmektedir. Yargitay’in bir
kararinda bahsi gectigi Gzere “Yapi alaca-
g1, yalniz emek ile veya hem emek hem
malzeme ile yapiya katkida bulunma ne-
deniyle dogmus alacagi; yapi alacaklilari
ise, bir yapinin insasinda, onarilmasinda,
genisletilmesi ve degistiriimesinde eser
sozlesmesine bagli olarak ¢alisan yikleni-
cileri, alt vyiklenicileri ve zanaatkarlar
ifade etmektedir.”

Kararin devaminda Yargitay yapi alacakli-
larini iki gruba ayirmis olup, bunlar; yapi
alacaklarindan sozlesme iliskisi yaninda
kanun geregi de sorumlu tutulan, tasin-
maz maliki ile aralarinda eser sozlesmesi
iliskisi bulunan ve yapim isini bu ayri soz-
lesmeyle yikleniciye karsi taahhit etmis
yukleniciler ve zanaatkarlar ile taginmaz
maliki ile aralarinda dogrudan bir sozles-
me iliskisi bulunmayan alt yiklenici ve
zanaatkarlardir.

Bu ikinci grup yapi alacakhlariyla taginmaz
malikinin aralarinda dogrudan bir eser

sozlesmesi olmadigi halde tasinmaz mali-
ki, alt yuklenicinin ylkleniciden olan yapi
alacaklarindan kanun geregi sorumlu tutu-
larak alt ylkleniciye ipotek vermekle yi-
kimla kihnmistir.

Alt yuklenicinin yikleniciden olan alacagi,
yuklenicinin tasinmaz malikinden olan
alacagindan ayri ve bagimsiz oldugundan
alt yuklenicinin yapi ipotegi tescilini talep
hakki da, yiklenicinin yapi ipotegi tescilini
talep hakkindan ayri ve bagimsiz bir hak-
tir. Tasinmaz maliki, bu kimselere ipotek
vermekle yukimli kilinmistir. Boylelikle
ayni tasinmaz Uzerinde iki ayri kanuni
ipotek tesisi mimkundar.

Medeni Kanunun 850 ve devami madde-
lerinin taginmaz rehnine iliskin genel nite-
likte kurallar ihtiva etmeleri sebebiyle isbu
kanuni ipotek hakki hakkinda da bu kural-
lari uygulamak gerekliligi bulunmaktadir.
Dolayisiyla diger tasinmaz rehinlerinde
oldugu gibi yapi alacaklisi ipoteginde de
TMK’'nin 853. maddesi; “Rehin hakki, an-
cak tapuya kayith tasinmazlar Uzerin-de
kurulabilir.” hikmi geregince taginmazin
tapuya tescilli olmasi gerekmektedir.

Yapi alacaklilarinin  6ncelik hakkindan
yararlanmalari tasinmazin tapuya tescilli
olmasi haricinde de gesitli kosullara bag-
lanmistir. Bunlar, taginmazin paraya gev-
rilmesi sonucu elde edilen miktarin, tasin-
mazin yapi islerine baslamadan onceki
degerini asmis olmasina ragmen vyapl
alacaklilarinin  alacaginin  kismen veya
tamamen karsilamaya yetmemis olmasi
ve tasinmaz Uzerindeki ylklerin yapi ala-
caklilarinin zararina olacaginin diger ala-
caklilar tarafindan bilinmesidir. »
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Bu sartlar ve olusacak uyusmazhgin ta-
raflari isbu konuya iliskin kanun maddele-
rinde agik olmayip daha 6nce bahsi gegen
Yargitay kararinda “Anilan maddelere
gore yapl ipoteginin yasal kosullarini, bir
yap! alacaginin mevcut olmasi, alacagin
cekismeli olmamasi, yani alacagin tasin-
maz maliki tarafindan kabul edilmis veya
mahkemece karara baglanmis olma-
si, malik tarafindan vyeterli glivencenin
gosterilmemis olmasi, yiklenilen isin ta-
mamlanmasindan itibaren en ge¢ 3 ay
icinde tescil talebinde bulunulmasi olarak
saymak mimkunddr.

Davanin kime yoneltilecegi konusuna
gelince, aleyhine yapi ipotegi tescil edile-
cek kisi taginmazin malikidir. Bu nedenle
yapl ipotegi tesisine dair davanin taginmaz
malikine yoneltilmesi gerekir. Malik digin-
daki davalilarin davada taraf sifati (pasif
husumet  ehliyetleri)  bulunmamakta-
dir.” seklinde ele alinmislardir.

Bir baska Yargitay kararinda ise; “Yiiklenici
ipoteginin gecici serhi de, tescili de, yikle-
nici ve taginmaz maliki arasinda anlagma
olmadik¢a dava yoluyla istenebilir. Ta-
raflar, yuklenici alacaginin miktarinda ve
gosterilebilecek teminatta anlasamazlar
ise, yuklenici ipoteginin tescili davasinin
gorulmesi ve verilecek kararin kesinlesme-
si slirecinin uzamasi ihtimalini gozeterek
gecici serh davasini agabilirler ve bu dava-
da gegici serhe karar verilmesi sonucu
yapilan gegici serh, yukarida agiklandigi
Uzere yuklenici ipoteginin mahkemece ya
da mal sahibince kabuli hallerinde gegici
tescil tarihinden itibaren varlk kazanan
ipotegin kesin tescili, terkin olunacak gegi-
ci serhin tarih ve yevmiye numarasi ile
yapilir ve sira almasini saglar. Gegici serh
davasi, diger kosullar bakimindan ytkleni-
ci ipoteginin tescili davasi ile ayni kosullar
tagimaktadir (15. HD, 18.02.2008 T. ve
2006/6606 E., 2008/960 K. sayil karari).”
denilerek ipotek serhi konulmasina iligkin
uyusmazlik ¢éziminin nasil olacagl gos-
terilmistir.

ipotek dnceliginin 6ngdrildigi TMK 897.
maddesinin gerekgesinde; kural olarak
kanuni yapi ipoteginin daha once tesis
edilmis olan iradi ipotek haklarina karsi bir
onceligi olmadigindan ve rehnin paraya
cevrilmesi halinde satis parasinin iradi ve
kanuni ipotek haklari arasinda siralarina
gore dagitilacagindan bahsedilmekle bir-
likte; bu sekilde yapilacak dagitimin so-
nunda yapi alacakhlarinin alacaginin ta-
mamini veya bir kismini tahsil edememe-
leri durumunda karsilanamayan bu yapi
alacaginin, 6n siradaki rehinli bir alacakli-
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lara 6zgllenen satis bedelinden, arsanin
(yapisiz olarak) degerinin gikarilmasiyla
elde edilecek farktan karsilanacagindan
bahsedilmektedir.

Ancak belirtmek gerekir ki; gerekgenin
devaminda bahsedildigi lzere; maddede
bir tazminattan s6z ediliyorsa da bunun
esasen bir tazminat yukumliluga degil
deger artisinin 6ncelikle yapi alacaklilarina
Ozgllenmesinin s6z konusu oldugudur.
Ornegin satis parasi bir milyar, arsanin
yapisiz olarak degeri dort yiz milyon lira
ise aradaki alti yiiz milyon liralik deger
artigi farki, oncelikle bunu yaratan yapi
alacaklilarina 6zglilenecektir.

Fakat boyle bir oncelik hakkinin varlig,
onceki sirada bulunan rehinli alacaklilarin
iyiniyetli olmamalari kosuluna bagh kilin-
mistir. Yani Onceden tesis edilmis olan
rehin haklarinin sahipleri bu haklarin yapi
alacaklilarinin zararina kurulmus oldugunu
bilmeleri veya durum ve kosullara gore
bilmeleri kendilerinden beklenilmelidir.

On siradaki iyiniyetli olmayan rehinli ala-
caklilar, alacaklarini devir ederlerse onla-
rin bu haklarini devralan alacaklilar da,
maddenin ikinci fikrasi olan “Onceki sirada
bulunan alacaklilar, rehin senetlerini dev-
rederlerse, bu devir yizinden zanaat-
karlar ve yiklenicilerin elde edemedikleri
alacak miktarini tazmin etmekle yikimla
olurlar.” hilkmi uyarinca yapi alacakhlari-
nin oncelik haklarina birinci fikradaki sinir-
lar iginde katlanmak zorundadirlar. Bunla-
rin iyiniyetli olmalari durumu degistirme-
yecektir.

Bu sebeple, lciincii fikrada yer alan “ise
baslandigi, hak sahibi, zanaatkarlar veya
yuklenicilerden birinin bildirimi (izerine
tapu kltigunin beyanlar sitununa yazil-
diktan sonra, tescilin yapilabilecegi sire-
nin sonuna kadar tasinmaz Uzerinde ipo-
tekten baska tlirde rehin tescil edilemez.”
seklindeki diizenleme ile yapi isine baslan-
diginin tapuya isaret edilmesi durumunda,
ipotekten baska tlirde vyapilabilecek
(ipotekli borg senedi veya irat senedi sek-
linde) rehin tesisi yasaklanmigtir.

Yukarida ayrintili sekilde agiklandig tzere
yapi alacaklisi ipotegi, belirli kosullarin
varligi halinde tasinmaza emek veya emek
ve malzemesiyle kattigl deger bakimindan
oncelik hakkina sahiptir. Ancak oncelik
hakki, elde edilen miktarin yapi alacag
karsilamadigi hallerde 6nem arz etmekte-
dir. Bu durumda yapi alacaklisinin éncelik-
li ipotek hakkini kullanamadiginda icra
mahkemesinde sikdyet yoluna bagvurabi-
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lecek; alacagin miktarina itiraz ettigi
durumda da genel mahkemelerde sira
cetveline itiraz davasi agmasi gerekecek-
tir. Ipotekli tasinmazin satisiyla elde
edilen paranin on siradaki alacakliya
tahsis edilmesi halinde ise yapi alacakli-
s, on siradaki alacakliya karsi tazminat
davasi agma hakkina sahiptir.

Detayli Bilgi igin;
Stajyer Avukat

Melike Kaya
m.kaya@ozgunlaw.com

Kaynakga:

1. Yargitay 15. Hukuk Dairesi, 2012/4558
E., 2012/7308 K. sayili karari

2. Yapi Alacaklisinin ipotek Onceligi,
Doc. Dr. Sezer Cabri, D.E.U. Hukuk Fakil-
tesi Dergisi, Prof. Dr. Seref ERTAS’a Ar-
magan, C. 19, Ozel Sayi-2017, s. 377-
413.

3. Yargitay 15. Hukuk Dairesi, 2012/4558
E., 2012/7308 K. sayili karari.

23


mailto:m.kaya@ozgunlaw.com

© 2017 Ozgiin Law Firm

Avukat Dr. Ozgiin Oztung tarafindan 2001 yilinda kurulan ve
2015 yilinda Legal500 listesinde yer alan Ozgiin Hukuk Biiro-
su’nun, 10 avukat, 3 stajyer avukat, 1 yeminli mitercim terci-
man, 1 muhasebe, 1 yonetici asistani ve 5 destek personel olmak
izere yirminin lizerinde personeli bulunmaktadir.

Alaninda uzman avukatlardan olusan ekibi ile faaliyet gosteren
Ozgiin Hukuk Biirosu, ulusal ve ¢ok uluslu sirketlere hizmet ver-
mektedir. Bu kapsamda, muvekkillerin ihtiyaglarina olabilecek en
kisa zamanda cevap verebilecek organizasyon yapisi kurulmus
olup, temel prensip mivekkillerin kidemli avukat kadrosuyla her
zaman iletisim kurabilmesi ve her konuda bilgi sahibi olmasinin
saglanmasidir.

Bankacilik ve finans, egitim, saglk, otomotiv, kimya ve savunma,
teknoloji, enerji, maden, insaat ve gayrimenkul sektérleri basta
gelmek Uzere degisik is ve ticaret sektorlerinde faaliyet gosteren
kurumsal muvekkillere ve sivil toplum kuruluglarina hizmet veren
Ozgiin Hukuk, tim mivekkilleri ile bir is ortag titizligi ile calisma-
yI prensip edinmistir.

Ozgiin Hukuk Biirosu, Tirkiye’nin énde gelen finans kurum ve
kuruluslarina, sirketlere ve sahislara Tirkiye’de ve yurtdisinda
alacak tahsilati konusunda hukuki hizmet saglamaktadir. Bu kap-
samda yurtdisina kagirilan malvarliklarinin mal varligi arastirmasi
yapilarak tespit edilmesi ve alacagin bu yolla tahsil edilmesi hu-
susunda hukuki hizmet verilmektedir.

Ozgiin Hukuk Biirosu alacak tahsilati konusunda diinya ¢apinda
bir organizasyon olan “European Collectors Association (ECA)”
Uyesi olup, gerek Turkiye’de gerekse yurtdisinda alacak tahsilati
konusunda miuvekkillerine hukuki hizmet sunmaktadir. Ayrica,
ingiltere, Belgika, Fransa, ispanya ve italya’dan avukatlar tarafin-
dan Kasim, 1988’de kurulan ve Avrupa’nin ilk birlesik uluslararasi
hukuk uygulamasi olan PLG International Lawyers’in tek Tirk liye
hukuk birosudur.

Siiliin Sok. No:8 34330 1.Levent Besiktas / TURKEY
Phone : +90 212 356 3210(pbx) / +90 212 325 2307(pbx)
Fax :+90 212 356 3213

E-mail : info@ozgunlaw.com

internet sitesi: www.ozgunlaw.com

Bizi Takip Edin!

W in

24


https://twitter.com/Ozgunlaw
https://www.linkedin.com/company/ozgun-law-firm

